Preliminarus vertimas

EUROPOS TARYBA

EUROPOS ZMOGAUS TEISIU TEISMAS

ANTRASIS SKYRIUS

NUTARIMAS DEL
Raimundo DAUKSOS
pareiskimo Nr. 13332/05
pries Lietuva

PRIIMTINUMO

Europos Zmogaus Teisiy Teismas (antrasis skyrius), 2008 m. balandZio
29 d. posédziaujant kolegijai, sudarytai is:
Pirmininkes F. TULKENS,
teiséjy A.MULARONI,
I. C.BARRETO,
R. TURMEN,
D. JOCIENE,
D. POPOVIC,
N. TSOTSORIA,
ir skyriaus kanclerio pavaduotojos F. ELENS-PASSOS,

atsizvelgdamas | minétg pareiskima, pateiktag 2005 m. balandzio 2 d.,
atsizvelgdamas ] sprendimg taikyti Konvencijos 29 straipsnio 3 dalj ir
nagrinéti bylos priimtinumo bei esmés klausimus kartu,

atsizvelgdamas  atsakoveés Lietuvos Vyriausybés pateikta pozicija,

po svarstymo nusprendé:

FAKTAI

Pareiskéjas Raimundas Dauksa yra Lietuvos Respublikos pilietis, gimes
1939 m., gyvenantis Kaune. Atsakovei Vyriausybei atstovavo jos atstové E.
Baltutyte.
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Saliy pateikti bylos faktai gali biti apibendrinti kaip i§déstyta toliau.

Pareiskéjas buvo individualios jmonés savininkas. Jis teigia 2002 m.
perdaves privaciam asmeniui G.K. prekiy, kurias prasé parduoti.

Nenurodyta 2003 m. dieng pareiskéjas savo imonés vardu pateiké ieskinj
pries G.K. dél zalos atlyginimo pazeidus sutart;.

2004 m. birzelio 9 d. Kauno miesto apylinkés teismas priémé sprendimag
pareiSkéjo naudai, priteisdamas 4 151 lity (apie 1 202 eury) pareiSkéjo zalai
atlyginti. Ir pareiskéjas, ir G.K. dalyvavo teismo posédyje.

G.K. 8ig nutartj apskundus, 2004 m. spalio 13 d. Kauno apygardos
teismas panaikino pirmosios instancijos teismo sprendimg ir pareiskéjo
ieskinj atmeté. Apeliacinés instancijos teismas byla iSnagrin¢jo dalyvaujant
G.K. Pareiskéjas teismo posédyje nedalyvavo. Sis sprendimas buvo
galutiné. PareiSkéjo nuomone, buvo pazeistas bylos Saliy rungimosi
principas.

SKUNDAI

Remdamasis Konvencijos 6 straipsniu, pareiskéjas skundési, kad
apeliacinés instancijos teismas iSnagrin¢jo bylg jam nedalyvaujant. Jis teigg,
kad jam net nebuvo pranesta apie apeliacinio proceso data, o G.K. buvo
suteikta galimybé dalyvauti teismo posédyje. Todel buvo paZzeisti
teisingumo ir rungimosi principai. Be to, pareiSkéjas skundési, kad
apeliacinés instancijos teismas klaidingai nustaté bylos faktus ir neteisingai
iSaiskino nacionalinius jstatymus. Siuo atzvilgiu pareiskéjas taip pat rémesi
ir Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsniu.

TEISE

2006 m. lapkri¢io 20 d. Teismo kolegijos pirmininké pranesé apie byla
Vyriausybei atsakovei pagal Teismo reglamento 54 taisyklés 2 dalies b
punkta. 2007 m. vasario 13 d. Vyriausyb¢ pateiké savo pozicija dél bylos
priimtinumo ir esmes.

2007 m. vasario 20 d. raStu Vyriausybés pozicija buvo iSsiysta
pareiskéjui, kurio buvo paprasyta iki 2007 m. balandzio 3 d. pateikti savo
pastabas d¢l Vyriausybés pozicijos bei reikalavimus dél teisingo atlyginimo.

2007 m. balandzio 13 d. pareiskéjas registruotu laisku buvo informuotas,
kad jo pastaby pateikimo terminas baigési 2007 m. balandZio 3 d. ir nebuvo
pateiktas praSymas $j terming pratesti. Pareiskéjo démesys buvo atkreiptas |
Konvencijos 37 straipsnio 1 dalies a punkta, kuriame numatyta, kad gali
iSbraukti bylg i$ sgraSo, Kai aplinkybés leidzia daryti i§vadg, kad pareiskéjas
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nebeketina palaikyti savo pareiSkimo. Pareiskéjas $j laisSka gavo 2007 m.
balandzio 25 d., taciau atsakymas | ji nebuvo gautas.

Pakartotinas jspé¢jimas pareiSkéjui registruotu pastu buvo issiystas 2007
m. rugpjucio 23 d. Pareiskéjas $j laiska gavo 2007 m. rugs€jo 3 d., taciau
atsakymas j jj nebuvo gautas

Siomis aplinkybémis Teismas mano, kad pareiskéjas nebeketina palaikyti
savo pareiskimo, kaip numatyta Konvencijos 37 straipsnio 1 dalies a
punkte. Be to, vadovaudamasis Konvencijos 37 straipsnio 1 dalimi in fine,
Teismas nemato jokiy ypatingy aplinkybiy susijusiy su zmogaus teisiy,
itvirtinty Konvencijoje ir jos Protokoluose, gerbimu, dél kuriy reikéty toliau
nagrinéti §j pareiSkima.

Teismas daro i§vada, kad procesas pagal Konvencijos 29 straipsnio 3 dalj
turi buti nutrauktas ir pareiSkimas turi biiti iSbrauktas i§ byly saraso.

D¢l siy priezasciy Teismas vienbalsiai

Nusprendzia iSbraukti pareiskima 1§ byly sarasy.

Francoise ELENS-PASSOS FrancoiseTULKENS
Kanclerio pavaduotoja Pirmininké



