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SPRENDIMAS MANEIKIS PRIES LIETUVA

Byloje Maneikis prie§ Lietuva

Europos Zmogaus Teisiy Teismas (Antrasis skyrius), posédZiaujant komitetui, sudarytam is:
pirmininkés Nona Tsotsoria,
teiséjy Danutés JocCiengs,
Guido Raimondi

ir skyriaus kanclerio pavaduotojos Frangoise Elens-Passos,

po svarstymo uzdarame posédyje 2010 m. gruodzio 14 d.

skelbia ta dieng priimtg sprendima:

PROCESAS

1. Byla prie$ Lietuvos Respublikg pradéjo Lietuvos Respublikos pilietis Gytis Maneikis
(pareiskéjas), kurie 2007 m. geguzés 12 d. Teismui pateiké pareiskimg (Nr. 22906/04) pagal
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (Konvencija) 34 straipsnj.

2.  PareiSkéjui atstovavo Joniskyje praktikuojantis advokatas V. Falkauskas. Lietuvos
Respublikos Vyriausybei (Vyriausybé) atstovavo jos atstové E. Baltutyté.

3. 2009 m. sausio 19 d. Antrojo skyriaus pirmininkas nusprendé perduoti pareiskima
Vyriausybei. Pagal 14 protokolg pareiSkimas buvo paskirtas trijy teis¢jy komitetui. Vyriausybé
priestaravo, kad pareiskimo skyrimui nagrinéti komitetui. Apsvarstgs Vyriausybés priestaravima,
Teismas j] atmete.

FAKTAI
BYLOS APLINKYBES

4.  Pareiskéjas gimeé 1964 m. ir gyvena Mazeikiuose.

5. 1996 m. sausio 17 d. Lietuvos institucijos nusprendé pateikti pareiskéjui kaltinimus dél
1 000 000 lity, kuriuos jam buvo davusi jmoné tam tikry jrenginiy pirkimui, pagrobimo. Kadangi
prie§ minétg datg pareiskéjas pabégo i§ Lietuvos, prokurorai paskelbé jo paieska. Taip pat buvo
priimtas sprendimas pareiskéjg suradus, ji suimti.

6. 1996 m. geguzés 14 d. institucijos rado pareiskéja Latvijoje, pargabeno jj i Lietuva ir
skyré jam suémimg. Tq pacia dieng pareiskéjas buvo informuotas apie jam pateiktus kaltinimus.

7. 1996 m. rugpjucio 15 d. pareiSkéjas buvo paleistas i§ suémimo ir jam skirtas namy
areStas. Apklausiamas ikiteisminio tyrimo teis¢jo pareiSkéjas patvirtino, kad biidamas Latvijoje
nezinojo apie paskelbta savo paieska. Jis pripaZzino, kad pora karty Rygoje ji lanké Zmona, taciau
teige, kad ji jam nepasake apie laukiancius baudziamuosius kaltinimus.

Namy arestas jam buvo taikomas iki 2006 m. balandZio 19 d.

8.  Véliau 1996 m. prokurorai pateike pareiskéjui kaltinimus dél melagingo pranesimo apie
nusikaltima bei dél oficialaus dokumento suklastojimo.

9. 1998 m. birzelio 22 d. ikiteisminis tyrimas buvo baigtas, byla buvo perduota Mazeikiy
apylinkés teismui.

10. 2002 m. gruodzio 2 d., 2003 m. balandzio 3 ir 22 d. bylos nagrinéjimas buvo atidétas,
kadangi kai kurie kaltinamieji neatvyko j teisma.

11. 2004 m. rugsé¢jo 2 d. Mazeikiy apylinkés teismas atmeté pareiSkéjui pateiktus
kaltinimus dél dokumenty suklastojimo ir melagingo praneSimo apie nusikaltima, su€jus senaties
terminui.

12. Ta pacig dieng Mazeikiy apylinkés teismas pripazino pareiskéja ir dar 6 kaltinamuosius
kaltais dé¢l neteiséto didelés vertés turto pagrobimo, padaryto bendrininkaujant. Pareiskéjui buvo
skirta dviejy mety ir SeSiy ménesiy laisvés apribojimo bausmé.

13. Pareiskéjas pateiké apeliacinj skunda.

2



SPRENDIMAS MANEIKIS PRIES LIETUVA

14. 2004 m. lapkri¢io 25 d., 2005 m. rugséjo 12 d. ir 2006 m. vasario 9 d. bylos
nagrinéjimas apeliacine tvarka buvo atidétas, kadangi pareiskéjo advokatai ir kitas kaltinamasis
neatvyko ] teisma.

15. 2006 m. balandZio 19 d. Siauliy apygardos teismas pakeité Zemesnés instancijos teismo
nuosprend]. Pareiskéjas buvo pripazintas kaltu dél padéjimo neteisétai jgyti didelés vertés svetima
turtg, jam skirta laisvés atémimo bausme buvo sumazinta vienais metais.

16. 2006 m. lapkricio 14 d. AukscCiausiasis Teismas atmeté pareiskéjo kasacinj skunda.

TEISE
I. DEL KONVENCIJOS 6 STRAIPSNIO 1 DALIES PAZEIDIMO

17. Pareiskéjas skundési, kad proceso trukmé neatitiko ,,jmanomai trumpiausio laiko*
reikalavimo, jtvirtinto Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje, kurioje numatyta:

,»Kai yra sprendziamas tam tikro asmens <...> jam pareiksto kokio nors baudziamojo kaltinimo klausimas, toks
asmuo turi teise, kad bylg per jmanomai trumpiausig laikg <...> i$nagrinéty <...> teismas.*

18. Vyriausybe teige, kad proceso trukmé buvo pagrjsta.
A. Priimtinumas

19. Vyriausybe teige, kad pareiSkéjas nepanaudojo visy vidaus teisinés gynybos priemoniy,
kadangi nesikreipé dél zalos, patirtos dél baudziamojo proceso trukmeés, atlyginimo. Vyriausybé
taip pat tvirtino, kad skundas yra aiskiai nepagrjstas.

20. PareiSkéjas gincijo Vyriausybés teiginius.

21. Atsizvelges | Vyriausybés argumentus ir pateikta medziagg Teismas nusprendé, kad
Vyriausybé nepateike jokiy jtikinanciy priezasCiy, dél kuriy Teismas turéty nukrypti nuo savo
nusistoveéjusios praktikos, kiek tai susij¢ su tuo, kad pareiSkéjui nebuvo prieinama veiksminga
vidaus teisinés gynybos priemoné, kuria jis nepasinaudojo prie§ paduodamas pareiSkimag Teismui
(zr. Norkiinas v. Lithuania, no. 302/05, §§ 29-30, 2009-01-20 ir Sulcas v. Lithuania, no. 35624/04,
§§ 60 ir 62, 2010-01-05). Todél Vyriausybés priestaravimas dél vidaus teisinés gynybos priemoniy
nepanaudojimo turi biiti atmestas.

22. Teismas taip pat mano, kad Sis skundas néra aiskiai nepagrjstas pagal Konvencijos 35
straipsnio 3 dalj. Taip pat Teismas paZymi, kad jis néra nepriimtinas kokiu nors kitu pagrindu, todél
turi buti paskelbtas priimtinu.

B. Esmé

23. Nagrinétinas laikotarpis prasidéjo 1996 m. geguzés 16 d., kai pareiskéjas buvo rastas
Latvijoje, atgabentas j Lietuva ir jam buvo pateikti kaltinimai turto pagrobimu. Baudziamasis
procesas baigési 2006 m. lapkri¢io 14 d. Auksc¢iausiojo Teismo nutartimi. Taigi jis truko deSimt
mety ir Sesis ménesius trijy pakopy teismuose.

24. Teismas vertins proceso trukmés pagrjstumg atsizvelgdamas | konkreéias bylos
aplinkybes ir savo praktikoje suformuluotus kriterijus, t.y. bylos sudétinguma, pareiskéjo bei
atitinkamy institucijy elgesj. Pastarojo kriterijaus atzvilgiu taip pat svarbu atsizvelgti j proceso
poveikj pareiskéjui (Zr., be kity, Portington v. Greece, 1998-09-23, § 21, Reports 1998-VI).

25. Teismas daznai nustatydavo Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies pazeidimus bylose,
kuriose buvo keliami panasiis klausimai, kaip ir Sioje byloje (zr. Norkiinas, cituota pirmiau, §§ 39—
41).
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26. Taikydamas minétus principus Sioje byloje Teismas mano, kad procesas laikytinas
sudétingu dél, inter alia, kaltinamyjy skaiCiaus ir nusikaltimy pobiidzio — pareiskéjo finansinio
aplaidumo. Be to, iSnagrinéj¢s jam pateikta medziagg, Teismas pazymi, kad buvo delsimo ne dél
institucijy kaltés, o dél kai kuriy kaltinamyjy ar jy advokaty, taip pat pareiskéjo advokato,
neatvykimo j teismo posédzius (zr. 10 ir 14 punktus pirmiau).

27. Dél institucijy elgesio Teismas vis délto pazymi, kad Mazeikiy apylinkés teismas
nagrin€¢jo byla pirmgja instancija SeSerius metus (zr. 9 ir 12 punktus pirmiau). Teismas taip pat
atsizvelgia | tai, kad kol vyko procesas, pareiSkéjui beveik deSimt mety buvo taikomas namy arestas
(zr. 7 punkta pirmiau).

28. To, kas isdéstyta, pakanka, kad Teismas padaryty iSvada, jog visa baudziamojo proceso
trukmé virSijo ,,jmanomai trumpiausio laiko* reikalavima, todél buvo pazeista Konvencijos 6
straipsnio 1 dalis.

Il. DEL KITU KONVENCIJOS PAZEIDIMU

29. Remdamasis Konvencijos 5 ir 13 straipsniais pareiskéjas skundési, kad jo ekstradicija j
Lietuva ir vélesnis suémimas buvo neteiséti bei kad nebuvo veiksmingos priemonés, kuria jis biity
galéjes ginCyti jy teis€tuma.

30. Siuo atzvilgiu Teismas pazymi, kad pareiskéjas buvo paleistas i§ suémimo 1996 m.
rugpjicio 15 d. Véliau jam buvo taikomas namy areStas iki 2006 m. balandzio 19 d. Vis délto
pareiskejas pateiké Siuos skundus Teismui tik 2007 m. geguzés 12 d. Remdamasis tuo, kas iSdéstyta
pirmiau, Teismas nusprendé, kad Sie skundai nebuvo pateikti per SeSis ménesius nuo paskutinés
veiksmingos priemonés ar sprendimo, kaip reikalaujama pagal Konvencijos 35 straipsnio 1 dalj.
Todél jie turi biiti atmesti pagal 35 straipsnio 4 dalj.

31. Remdamasis Konvencijos 6 straipsniu pareiSkéjas taip pat skundési, kad Lietuvos
teismai buvo saliski, neteisingai vertino jrodymus, Klaidingai aiskino vidaus teis¢ ir dél to i$ jo buvo
atimta veiksminga teisiy gynybos priemoné.

32. Teismas iSnagrinéjo likusius pareiskéjo pateiktus skundus, taciau, atsiZvelges ] visa
turimg medziagg, nusprend¢, kad baudziamajame procese pareiSkéjas tur¢jo visas galimybes pats ar
per savo gynéja ginCyti sau nepalankius jrodymus, teikti visus savo interesy gynybai bitinus
argumentus, ir kad teisminés institucijos tinkamai j juos atsizvelge. PareiSkéjo byla iSnagrinéjo trijy
pakopy teismai. Vidaus teismy sprendimai neatrodo nepagrijsti ar Saliski, todél $i pareiSkimo dalis
turi biiti atmesta kaip aiskiai nepagrjsta pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

1. KONVENCHOS 41 STRAIPSNIO TAIKYMAS

33. Konvencijos 41 straipsnyje numatyta:

,Jeigu Teismas nustato Konvencijos ar jos protokoly paZeidima ir jeigu Aukstosios Susitariandiosios Salies jstatymai

atlyginima.*
A. Zala

34. Pareiskéjas reikalavo 20 000 eury neturtinei zalai atlyginti.

35.  Vyriausybé gincijo §j reikalavima.

36. Teismas mano, kad dél pernelyg ilgo baudziamojo proceso pareiskéjas patyré tam tikrg
neturting zalg, kurig nepakankamai atlygina pazeidimo pripazinimas. Vertindamas teisingumo
pagrindais, Teismas Siuo pagrindu priteisia pareiskéjui 3 400 eury.
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B. Kastai ir iSlaidos

37. Pareiskéjas taip pat reikalavo 500 lity (apie 145 eury) iSlaidoms, patirtoms bylinéjantis
Teisme, atlyginti.

38. Vyriausybé gincijo §j reikalavima.

39. Atsizvelgdamas j turimus dokumentus ir savo praktikg Teismas mano, kad turéty buti
priteista visa reikalaujama suma.

C. Palukanos nevykdant jsipareigojimy

40. Teismas mano, kad nevykdant jsipareigojimy paliikanos turi buti skai¢iuojamos pagal ribine
Europos centrinio banko skolinimo norma, pridedant 3 procentus.

DEL SIU PRIEZASCIU TEISMAS VIENBALSIAI

1. Skelbia pareiskéjo skunda dél pernelyg ilgos proceso trukmés priimtinu, o likusig
pareiskimo dalj - nepriimtina;

2. Nusprendzia, kad buvo pazeista Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis;
3. Nusprendzia, kad nekyla atskiro klausimo dél Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio;

4. Nusprendzia,

(@) kad per tris ménesius valstybé atsakové privalo sumokéti Sias sumas, kurios turi
buti konvertuotos j Lietuvos litus pagal sprendimo jvykdymo dieng taikoma
kursa:

(i) 3400 (tris tukstan¢ius keturis Simtus) eury neturtinei Zalai atlyginti ir bet
kokius mokescius, kurie gali buti taikomi §iai sumai;

(i) 145 (viena Simtg keturiasdeSimt penkis) eurus kastams ir i§laidoms atlyginti
ir bet kokius mokescius, kurie gali biiti taikomi pareiskéjui;

(b) kad nuo minéto trijy ménesiy termino pasibaigimo iki sprendimo jvykdymo
dienos per jpareigojimy nevykdymo laikag nuo minéty sumy turés biti mokamos
paprastosios palikanos pagal ribing Europos centrinio banko skolinimo norma,
pridedant 3 procentus;

5. Atmeta kitus pareiskejo reikalavimus dél teisingo atlyginimo.

SuraSyta angly kalba ir paskelbta rastu 2011 m. sausio 18 d., vadovaujantis Teismo
reglamento 77 taisyklés 2 ir 3 dalimis.

Francgoise Elens-Passos Nona Tsotsoria
Kanclerio pavaduotoja Pirmininké



