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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES ATSTOVO EUROPOS
ZMOGAUS TEISIU TEISME 2013 METU VEIKLOS ATASKAITOS

SANTRAUKA

Pagrindin¢ Vyriausybés atstoves veikla buvo atstovavimas Lietuvos Respublikos
interesams Europos Zmogaus Teisiy Teisme (toliau tekste — ir Teismas arba EZTT), ne maZiau
svarbi veiklos dalis buvo skirta Teismo sprendimy, priimty bylose prie§ Lietuva, vykdymui bei
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau tekste — ir Europos Zmogaus
teisiy konvencija arba Konvencija) pazeidimy prevencijos stiprinimui.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. priimti sprendimai dél byly esmés ir
nutarimai bylose pries Lietuvg

2013 m. Teisme buvo gautos 428 peticijos prie$ Lietuva (pernai — 373). Peticijy
skaiciaus raida pagal valstybes ir gyventojy skaiCiy pateikiama pridedamoje lenteléje
(zr. Ataskaitos 1 prieds: Teisme nagrinéjamos peticijos pagal valstybes ir gyventojy skaiciy,
27 p.). I8 viso, kartu su dar anks¢iau pateiktomis peticijomis, 2013 m. Teismas i$nagrin¢jo ir
paskelbé nepriimtinomis arba iSbrauké i§ byly saraso 416 peticijy prie§ Lietuva (pernai — 705;
zr. 2 Ataskaitos prieda: Teisme nagrinéjamos bylos pries Lietuvg pagal proceso stadijq ir Teismo
sudetj, 28 p.). Didzioji dauguma tokiy Teismo nutarimy buvo priimta, peticijy neperdavus
Vyriausybei. Toliau ataskaitoje aptariamos bylos, kurios buvo perduotos Lietuvos Respublikos
Vyriausybei.

Teismas 2013 m. priémé 12 sprendimy dél byly esmés, 2 i§ jy nenustatytas né
vienas Konvencijos pazeidimas, ir 4 nutarimus, kuriuose jvairiais pagrindais buvo uZzbaigtas
teisminis procesas bylose prie§ Lietuva. Ypac svarbu pazyméti, kad 2013 m. dél 6 peticijy pries
Lietuva buvo priimtas Teismo nutarimas, kuriuo pareiSkéjy skundai dél nepagrjstai uZsitgsusiy
procesy buvo atmesti, kadangi, atsizvelgdamas j Vyriausybés nuolat teikiamg informacijg apie
atitinkama Lietuvos teismy praktika, Teismas pripaZzino Lietuvoje esant veiksmingg teisinés
gynybos priemong, kurios pareiskéjai nebuvo panaudoje¢. Bylose prie§ Lietuvag buvo konstatuota
ir labai rimty Konvencijoje garantuojamy teisiy pazeidimy, pvz., teisés | gyvybe (2 str.) ir
kankinimo uzdraudimo (3 str.). Lieka ir kity opiy sprestiny klausimy, ypac susijusiy su saugiy ir
tinkamy kalinimo salygy bei teisés | nuosavybe apsaugos nuosavybeés teisiy atkiirimo ir
privatizavimo procesy kontekste.

Pabréztina, kad apie 30 % pareiskéjy skundy, dél kuriy Vyriausybei buvo perduotos
bylos, EZTT 2013 m. priimtuose sprendimuose buvo pripaZinti nepriimtinais, remiantis jvairiais
Konvencijoje jtvirtintais nepriimtinumo pagrindais (placiau zr. Ataskaitos I dalj Europos Zmogaus
Teisiy Teismo 2013 m. priimty sprendimy deél byly esmés ir nutarimy bylose pries Lietuvg ir Jungtiniy
Tauty Zmogaus teisiy komiteto sprendimy apzvalga, 5-13 p. toliau).

Veikla vykdant Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimtus sprendimus ir Teismo
sprendimy vykdymo srityje iSkilusios problemos

2013 m. Teismo sprendimy vykdymas buvo koordinuojamas 39 bylose. Buvo
imtasi priemoniy, kad buty jvykdytos visos Teismo sprendimuose numatytos individualios
priemonés bei pazeidimy priezastis Salinancios bendrosios priemonés. Apie visus vykdymo
veiksmus buvo teikiama informacija Europos Tarybos Ministry Komitetui. Pastebétina, kad
sudétingiausios Teismo sprendimy vykdymo srities problemos yra susijusios su jstatymy leidéjy
delsimu priimti butinus teisinio reguliavimo pakeitimus, kad pagal Teismo sprendimus bty
jgyvendintos reikiamos bendrosios priemonés — tai pasakytina apie sprendimg byloje
L. pries Lietuvg ir sprendimg byloje Paksas pries Lietuvg. 2013 m. trijose bylose prie§ Lietuva,
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kuriose konstatuoti teisés j nuosavybe pazeidimai, pirmg kartg taikytas turtinés Zalos atlyginimo
nagrinéjimo atidéjimas,, ir tai kelia sudétingus $iy sprendimy vykdymo klausimus (placiau
zr. Ataskaitos II dalj Veikla vykdant Teismo priimtus sprendimus, 14-18 p. toliau).

Veikla siekiant uZtikrinti valstybés interesy gynimgq ir jos atstovavimg Europos
Zmogaus Teisiy Teisme

2013 m. Vyriausybei perduota 16 naujy byly, nagriné¢jamy Teisme, taip pat toliau
buvo tesiamas darbas su 42 Teismo dar iki 2013 m. perduotomis bylomis, 16 byly ataskaitiniais
metais sulaukta Teismo sprendimy ir (arba) nutarimy dél byly priimtinumo ir (arba) esmés.
Pastaraisiais metais stebima nauja tendencija, kad Teismas panaSias problemas kelianCias bylas
Vyriausybei perduoda sujunges didesnj ar mazesnj peticijy skai¢iy, kas jau leidzia konstatuoti
esant kai kurias Lietuvos teisinés sistemos ydas. Tai patvirtina pastaryjy mety tendencija, kad
did¢ja Vyriausybei perduodamy peticijy prie§ Lietuva apimtis, jy turinys tampa vis sudétingesnis
teisiniu pozitriu. 2013 m. Vyriausybei perduotos bylos taip pat atskleidzia ir kai kurias
pasikartojancias ir naujas Lietuvos teisinés sistemos problemas, kurias galima jvardyti kaip tam
tikras strukttirines-sistemines problemas:

1) perduotos 5 peticijos Seménas ir kiti pries Lietuvg dél besitgsian¢ios orumag
zeminanc¢iy kalinimo salygy problemos (Konvencijos 3 straipsnis) — (i§ viso $iuo metu del
netinkamy kalinimo salygy nagrinéjimo Teisme laukia 23 peticijos prie$ Lietuva);

2) perduota dar viena byla Kardisauskas pries Lietuvg dél pasikartojancios
apsaugos nuo smurto laisvés atémimo vietoje ir jvykio tinkamo tyrimo problemos (Konvencijos
3 straipsnis) — pazymétina, kad dél pareiskéjo siinaus mirtimi pasibaigusio jvykio Cesnuleviciaus
byloje (peticijos Nr. 13462/06), 2012 m. sausio 10 d. sprendimu jau yra konstatuotas
Konvencijos 2 straipsnio pazeidimas, dar vienoje — Tautkaus byloje Konvencijos 3 straipsnio
pazeidimas d¢l pareiSskéjo neapsaugojimo nuo kito kalinio smurto laisvés atémimo vietoje
2012 m. lapkri¢io 27 d. sprendimu nebuvo nustatytas;

3) perduotos 8 peticijos Matiosaitis ir kiti pries Lietuvg dél bausmés iki gyvos
galvos §velninimo galimybiy nebuvimo (Konvencijos 3 straipsnis);

4) perduota byla Treciokiené pries Lietuvg, Kurioje keliamas klausimas dél asmens
Zities, policijos pareigiinams persekiojant vogta automobilj, aplinkybiy tyrimo veiksmingumo ir
jo trukmés (2 ir 6 Konvencijos straipsniai); primintina, kad dél jvykiy, susijusiy su policijos
pareiginy veiksmais, kelianc¢iy tiek neproporcingo jégos panaudojimo, tiek jy aplinkybiy
veiksmingo istyrimo problemas, Teismas Juozaitienés ir Bikulciaus byloje 2005m. geguzés 19 d.
sprendimu yra konstataves Konvencijos 2 straipsnio pazeidima, kitoje — Leparskienés byloje
2009 m. liepos 7 d. sprendimu pazeidimas nenustatytas dél vidaus teisinés gynybos priemoniy
nepanaudojimo, [ljinos ir Sarulienés byloje dél policijos pareigiiny elgesio ir jvykio neistyrimo
2011 m. kovo 15 d. sprendimu konstatuotas Konvencijos 3 straipsnio paZeidimas.

Nauja byla D.K. pries Lietuvg, Kurioje keliamos jvairios su teise | teisingg bylos
nagrinéjimg ir teise j laisve susijusios problemos, 2013 m. Vyriausybei perdavé Jungtiniy Tauty
Zmogaus teisiy komitetas.

(Apie Vyriausybei perduotose bylose keliamas problemas placiau zr. Ataskaitos
I dalj Veikla siekiant uztikrinti valstybés interesy gynimq ir jos atstovavimg Europos Zmogaus
teisiy Teisme bei Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitete, 18-24 p. toliau).



Veikla siekiant stiprinti Europos Zmogaus teisiy konvencijos paZeidimy
prevencijg Lietuvoje

Atsizvelgiant ] tai, kad ir Europos Tarybos visose pastaryjy mety iniciatyvose,
pirmiausia, 2010 m. Interlakeno, 2011 m. Izmyro ir 2012 m. Braitono konferencijose dél Teismo
ateities priimtose deklaracijose, ypatingas démesys skiriamas Konvencijos jgyvendinimo
stiprinimui nacionaliniame lygmenyje, ypa¢ reikSminga laikytina atstovés veiklos dalis, skirta
veiksmingesnés Konvencijos pazeidimy prevencijos Lietuvoje siekiui (placiau zr. ataskaitos
IV dalj Veikla siekiant stiprinti Konvencijos pazeidimy prevencijq ir jgyvendinti Konvencijos
nuostatas Lietuvoje, 24-27 p. toliau).

|. EUROPOS ZMOGAUS TEISIU TEISMO 2013 M. PRIIMTU SPRENDIMU
DEL BYLU ESMES IR NUTARIMU BYLOSE PRIES LIETUVA APZVALGA

1. 2013 m. Teismo priimti sprendimai ir nutarimai bylose pries Lietuva

Teismas 2013 m. priémé i§ viso 12 sprendimy dél byly esmés ir 4 nutarimus,
kuriais buvo uZbaigtas teisminis procesas bylose pries Lietuva®.

2 bylose Teismas priémé sprendimus, kuriais nenustaté né vieno Konvencijos
pazeidimo:

1. Pauliukiené ir Pauliukas pries Lietuvg (peticijos Nr. 18310/06), 2013 m.
lapkri¢io 5 d. sprendimas: nenustatyta Konvencijos 8 straipsnio (teis¢ j privataus ir $eimos
gyvenimo gerbimg) pazeidimo, nes Lietuvos teismai iSlaiké tinkamg pusiausvyrg tarp pareiskéjo
privataus gyvenimo apsaugos bei laikrascio saviraiskos laisvés, atsizvelgiant j tai, kad gin¢ijama
publikacija prisidéjo prie diskusijos bendrojo intereso klausimu.

2. Bogdel pries Lietuvg (peticijos Nr. 41248/06), 2013 m. lapkric¢io 26 d.
sprendimas: nenustatytas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (teisé j nuosavybe) pazeidimas —
nors teismai panaikino pareiskéjy ir Traky vietos savivaldos institucijy sudarytus Zemés sklypo
nuomos ir pirkimo-pardavimo sandorius, nuosavybés teisiy suvarzZymas buvo proporcingas;
nenustatytas ir Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg bylos nagrinéjimg) pazeidimas, nes
pareiskéjai klausimo, kad senaties terming ieskiniui pareiksti Lietuvos teismai skai¢iavo tariamai
juos diskriminuodami valdzios institucijy naudai, nekélé Lietuvos teismuose.

10 byly Teismas priémé sprendimus, kuriais nustaté bent viena Konvencijos
paieidiqu:

1. Valiuliené pries Lietuvg (peticijos Nr.33234/07), 2013 m. kovo 26 d.
sprendimas: Konvencijos 3 straipsnio (teisé j kankinimy uzdraudima) pazeidimas konstatuotas
dél to, kad baudziamgja byla dél smurto tarp privaciy asmeny galiausiai nutraukus (suéjus
apkaltinamojo nuosprendzio priémimo penkeriy mety senaties terminui), valstybé netinkamai
vykdé pozityvias pareigas pagal Konvencijg. Pagal Konvencijos 41 straipsnj pareiskéjai priteista

! Palyginimui: Teismas 2012 m. priémé 12 sprendimy dél byly esmés ir 3 nutarimus, kuriais buvo uZbaigtas
teisminis procesas bylose prie§ Lietuva.

2 Apie atmestus pareidkéjy skundus Siose bylose platiau zr. Ataskaitos 3 Prieda: Teismo 2013 m. priimty sprendimy
del byly esmés ir nutarimy, kuriais buvo uzbaigtas teisminis procesas bylose pries Lietuvq, ir JT Zmogaus teisiy
komiteto sprendimy apzvalga, p. 30.
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5 000 eury kompensacija neturtinei zalai atlyginti, taiau atmestas pareiskéjos reikalavimas is
Lietuvos priteisti net 4 000 eury teisinéms iSlaidoms padengti.

2. Banel pries Lietuvg (peticijos Nr. 14326/11), 2013 m. birzelio 18 d. sprendimas:
Konvencijos 2 straipsnio (teis€ | gyvybe) materialinio ir procesinio aspekty pazeidimas
konstatuotas dél neapsaugotos pareiskéjos stinaus gyvybés bei neveiksmingo ziities aplinkybiy
iStyrimo. Ikiteisminis tyrimas buvo pradétas dél pareiSkéjos stinaus ziities, nukritus apleisto
tikinio pastato balkono plokstei viename i§ Vilniaus miesto gyvenamyjy rajony. Dél Konvencijos
2 straipsnio pazeidimo Teismas pareisSkéjai priteisé 20 000 eury neturtinei Zalai bei 8 135 eurai
turtinei zalai atlyginti.

3. Varnas pries Lietuvg (peticijos Nr. 42615/06), 2013 m. liepos 9 d. sprendimas:
Konvencijos 14 straipsnio (diskriminacijos uzdraudimas) kartu su 8 straipsniu (teisé j privataus ir
Seimos gyvenimo gerbimg) pazeidimas konstatuotas, nes, Teismas manymu, pareiskéjas buvo
diksriminuojamas - atlikdamas laisvés atémimo bausme, turéjo teise j ilgalaikius pasimatymus Su
sutuoktine, o paraleliai vykstanc¢io baudZiamojo proceso metu paskyrus suémimg tardymo
izoliatoriuje — ne. Dél Konvencijos pazeidimo Teismas pareiskéjui priteisé 6 000 eury neturtinei
zalai atlyginti.

4. Varniené pries Lietuvg (peticijos Nr. 42916/04), 2013 m. lapkri¢io 12 d.
sprendimas: Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg teismag) bei 1 Protokolo 1 straipsnio (teisé j
nuosavybés apsaugg) pazeidimas konstatuotas dél to, kad po 2 mety atnaujintame procese
pareiskéjos administraciné byla dél Zemés grazinimo buvo perzitréta i§ esmés, neapsiribojant
teisés taikymo klaidy taisymu, taip pazeidziant teisinio tikrumo principg. Teismas pareiskéjai
priteis¢ 8 000 eury neturtinei zalai atlyginti ir 580 eury byliné¢jimosi iSlaidoms ir kastams
padengfti.

5. Joksas pries Lietuvg (peticijos Nr. 25330/07), 2013 m. lapkri¢io 12 d.
sprendimas: Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg teismg) konstatuotas dél to, kad pareiskéjo
byla d¢l tariamai neteiséto jo atleidimo i§ profesinés karo tarnybos pareigy nagringje
administraciniai teismai nepareikalavo pareiskéjo praSomy jrodymy. Teismas pareiskéjui priteisé
6 000 eury neturtines Zalos.

6. JGK Statyba pries Lietuvg (peticijos Nr. 3330/12), 2013 m. lapkri¢io 5 d.
sprendimas:

Konvencijos 6 straipsnio (teisé ] teisingg bylos nagrinéjimg) ir 1 Protokolo
1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimai konstatuoti, nes dviejy civiliniy byly procesai
buvo pernelyg ilgi, o jy metu pareiskéjai bendrovei du nuosavybés teise priklausantys namai
buvo areStuoti ir jais ji negaléjo disponuoti daugiau kaip 10 mety.

Atsizvelges, kad byloje nebuvo reikiamy jrodymy ar eksperty iSvady, Teismas
nusprendé¢, kad Konvencijos 41 straipsnio taikymo klausimas dar néra parengtas sprendimui, jj
atid¢jo ir pasitlé Vyriausybei ir pareiSkéjai bendrovei per 6 ménesiy laikotarpj nuo sprendimo
jsigaliojimo pranesti, ar buvo pasiektas koks nors susitarimas $iuo klausimu.

7. Pyrantiené pries Lietuvg (peticijos Nr. 45092/07), 2013 m. lapkri¢io 12 d.
sprendimas:

Konstatuotas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga)
pazeidimas dél to, kad pareiSkéjai nebuvo tinkamai kompensuota uz atimta zemes sklypa Kauno
rajone, kurj ji i$ valstybés jsigijo uz investicinius cekius dar 1996 metais. Paaiskéjus, kad



valstybé negaléjo pareiskéjai parduoti Zemés sklypo, teismai po 10 mety nusprendé panaikinti
1996 m. sudarytg Zzemés pirkimo-pardavimo sandorj.

Teismas paragino Vyriausybe ir pareiskéjg siekti sutarimo dél kompensacijos uz
nustatyta Konvencijos pazeidimg. Nepavykus susitarti per 6 ménesius nuo sprendimo
isigaliojimo dienos, Teismas pasiliko teis¢ pats nuspresti dél teisingo atlyginimo pagal
Konvencijos 41 straipsnj.

8. Kudrevicius ir Kiti pries Lietuvg (peticijos Nr. 37553/05), 2013 m. lapkricio 26 d.
sprendimas:

Konstatuotas Konvencijos 11 straipsnio (susirinkimy ir asociacijos laisvé)
pazeidimas nes, Teismo manymu, pareiskéjy patraukimas baudziamojon atsakomybén ir jy
nuteisimas uz keliy blokavima nebuvo proporcinga ir biitina priemoné.

Teismas pareiskéjams priteisé po 2 000 eury neturtinés zalos, reikalavimg atlyginti
patirtas iSlaidas ir kastus atmete.

Sis sprendimas dar néra jsigaliojes, nes Vyriausybés atstové pagal Konvencijos
43 straipsnj pateiké pra§yma perduoti byla svarstyti Teismo Didziajai Kolegijai.

9. Balcitinas ir Zuravliovas pries Lietuvg (peticijos Nr. 34575/05), 2013 m.
lapkricio 26 d. sprendimas:

Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies (teis¢é i bylos iSnagrin¢jimg per jmanomai
trumpiausig laikg) pazeidimas nustatytas, nes, Teismo manymu, Sioje byloje, atsizvelgiant | visa
proceso trukme, valstybés institucijos nesi€éme visy biitiny ir pagristy priemoniy atitinkamy byly
nagrinéjimui paspartinti. Pareiskéjy reikalavimai atlyginti turting Zzalg buvo atmesti, Teismas
nepriteisé ir neturtinés Zalos atlyginimo, nes pareiskéjai nebuvo pateike tokio reikalavimo.
Priteista 1 000 eury bylinéjimosi kastams ir i§laidoms atlyginti.

10. Nekvedavicius pries Lietuvg (peticijos Nr. 1471/05), 2013 m. gruodzio 10 d.
sprendimas:

Konstatuotas Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies (teisé | teisingg bylos nagrinéjima)
pazeidimas dél nejvykdyto Kauno apygardos teismo sprendimo, kuriuo Kauno apskrities
vir§ininko administracija buvo jpareigota priimti sprendimg dél nuosavybés teisy atkiirimo
pareiskéjo tévo iki nacionalizacijos turétg zemés sklypa. Dél ilgo nuosavybés teisiy | zemés
sklypa neatkiirimo nei natira, nei kitaip teisingai uz ji kompensuojant Kkonstatuotas ir
Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (teisé j nuosavybés apsaugg).

Teismas pareiSkejui priteis¢ 7 800 eury neturtinei Zalai atlyginti ir 8 770 eury
bylinéjimosi iSlaidoms ir kaStams padengti.

Klausimg dél turtinés Zalos atlyginimo Teismas atid¢jo, paragings Vyriausybe ir
pareiskeja siekti sutarimo dél kompensacijos uz nustatyta Konvencijos pazeidimg. Nepavykus
susitarti per 6 ménesius nuo sprendimo jsiteis¢jimo dienos, Teismas pasiliko teise pats nuspresti
dél teisingo atlyginimo pagal Konvencijos 41 straipsnj.



Nutarimai, kuriais Teismas pripaZino peticijas nepriimtinomis ir jas atmeté
arba iSbrauké is byly saraso:

1. Savickas ir Kiti pries Lietuvg (peticijuy Nr. 66365/09, 12845/10, 29809/10,
29813/10, 30623/10 ir 28367/11) 2013 m. spalio 15 d. nutarimas:

Teismas 6 pareiSkéjy skundg dél Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje jtvirtinto kuo
trumpiausio bylos nagringjimo reikalavimo paskelbé nepriimtinu, nes atsizvelgiant j iSplétota
Lietuvos teismy praktikg (tiesiogiai taikant Konstitucijg ir Konvencijg), Teismo manymu,
galimybé reikalauti zalos atlyginimo uz ilga procesa pagal Civilinio kodekso 6.272 straipsnj igijo
pakankamg teisinj aiSkumg ir todél laikytina veiksminga teisinés gynybos priemone, 0 ji
panaudota nebuvo.

Teismas kaip aiSkiai nepagristus atmeté ir 4 pareiSkéjy skundus dél 1 Protokolo
1 straipsnio pazeidimo dél sumazinto ir neiSmokéto teiséjo atlyginimo. Teismas atkreipé démes;,
kad teiséjy atlyginimy sumazinimas nesukélé grésmés netekti jy pragyvenimo Saltinio ir nebuvo
neproporcingas, be to, 2003 m. pageréjus valstybés ekonominei situacijai, pagal specialy
Istatyma buvo numatytas sumazintos teiséjy atlyginimy dalies kompensavimo mechanizmas, taip
pat teis¢jai gal¢jo kreiptis del kompensacijos iSmokéjimo ir teismine tvarka.

2. Josifas Fismanas ir UAB ,, Griflit” pries Lietuvg (peticijos Nr. 23523/05),
2013 m. lapkric¢io 5 d. nutarimas (Vyriausybei neperduota byla):

Teismas, atsizvelgdamas | tai, kad baudziamoji byla buvo sudétinga, didelés
apimties, net keletg karty buvo stabdoma dél nuo valstybés institucijy nepriklausanciy priezasciy,
padar¢ iSvada, kad kiek daugiau nei 6 metus trukes procesas nebuvo pernelyg ilgas, ir atmeté
pirmojo pareiskéjo skunda kaip aiskiai nepagristg. Skundas dél tariamai SaliSko baudziamojo
proceso taip pat buvo atmestas kaip aiskiai nepagrjstas. Pirmojo pareiskéjo skunda, kad
baudziamojo proceso metu buvo arestuotas jo turtas, taip pazeidziant Konvencijos 1 Protokolo 1
straipsnj, Teismas atmeté dél vidaus priemoniy nepanaudojimo. Skundus dél nuosavybés teisiy
tariamy pazeidimy, susijusiy su gelezinkelio vagony areStu baudziamojo proceso kontekste,
Teismas atmeté kaip nesuderinamus Su ratione personae reikalavimu.

3. D. P. pries Lietuvg (peticijos Nr. 27920/08), 2013 m. spalio 22 d. nutarimas dél
peticijos iSbraukimo, atsizvelgiant | Vyriausybés vienasale deklaracija:

Atsizvelges | Vyriausybés 2013 m. pateikta vienasalg deklaracija, kuria $i pripazino
Konvencijos 3 straipsnio pazeidima, jsipareigojo sumoketi pareiskeéjai 6 000 eury neturtinei zalai
atlyginti bei pagristas teisines ilaidas, kurias priteisty Teismas, bei imtis priemoniy uzkirsti kelia
panaSiems pazeidimams ateityje, Teismas iSbrauké peticijg 1§ nagriné¢jamy byly saraso. Tai
antrasis atvejis, kai Teismas vienaSalés deklaracijos pagrindu iSbrauké byla prie§ Lietuva i$
Teisme nagrinéjamy byly sgraSo (pirmoji byla — Jankauskas pries Lietuvg, peticijos
Nr. 21978/07, 2011 m. gruodzio 6 d. nutarimas).

Pareiskéja D.P. Teismui skundési, kad baudziamasis procesas dél jos buvusio
sutuoktinio A.P. smurto pries jg ir mazamecius vaikus buvo vilkinamas, todél suéjo patraukimo
baudziamojon atsakomybén senaties terminai, ir jos buves sutuoktinis nebuvo nubaustas.

4. Vainorius pries Lietuvg (peticijos Nr. 15568/08), 2013 m. vasario 12 d.
nutarimas

Peticijg, kurioje pareiskéjas, remdamasis Konvencijos 3 straipsniu (kankinimo
uzdraudimas), skundési dél jo orumg Zeminanciy kalinimo sglygy Siauliy ir Lukiskiy tardymo

8



izoliatoriuose, Teismas iSbrauké i§ savo byly sgraSo, nusprendes, kad pagal Konvencijos
37 straipsnio 1 dalj galima laikyti, jog parei$kéjas nebeketina palaikyti savo peticijos.

Jungtiniy Tauty Zmogaus Teisiu Komiteto iSnagrinétos bylos:

1. Komiteto 2013 m. spalio 28 d. sprendimu kaip nepagrjstas atmestas Dariaus
Jusinsko skundas prie§ Lietuvg (Nr. 2014/2010) dél to, kad Lietuvos teismams atmetus jo
skundus d¢l konkurso j valstybés tarnybg rezultaty ir organizavimo tvarkos, jo atzvilgiu buvo
pazeista Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto (toliau — ir Paktas) 14 straipsnio 1 dalis
(teis¢ ] teisingg bei neSaliSka bylos nagrinéjimg) ir 25 straipsnio ¢ punktas (teis€¢ bendromis
lygybés salygomis biiti priimtam j savo Salies valstybés tarnybg) atskirai ir kartu su 2 straipsnio
3 dalimi (teisé j prieinamas veiksmingas teisinés gynybos priemones). Zmogaus teisiy komitetas
nenustaté, kad administraciniai teismai, nagrinédami D. JuSinsko bylas, veiké savavaliskai, ar
priimdami sprendimus padaré akivaizdzig vertinimo klaidg ir neuztikrino teisingumo.

2. Komiteto 2013 m. kovo 25 d. sprendimu Tauro Jakelaicio skundas pries Lietuva
(Nr. 1911/2009) dél to, kad dél baudziamojo proceso, prasidéjusio 1995 m. ir pasibaigusio
2004 m., trukmés buvo pazeistas Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 14 straipsnio
3 dalies ¢ punktas (teisé buti teisiamam be nepateisinamo delsimo), paskelbtas nepriimtinu dél
vidaus teisinés gynybos priemoniy nepanaudojimog. Zmogaus teisiy komitetas atsizvelgé j
Vyriausybés argumentus, kad T. Jakelaitis nesiskund¢ dél baudziamojo proceso trukmés nei
ikiteisminio tyrimo, nei bylos nagriné¢jimo teisme metu, be to, procesui pasibaigus jis nebandé
prisiteisti dél per ilgos jo trukmés patirtos zalos atlyginimo i§ valstybés.

[$samiau apie Visus iSvardytus Teismo sprendimus ir nutarimus bei Komiteto
sprendimus zr. Ataskaitos 3 Priedg — Teismo 2013 m. priimty sprendimy dél byly esmés ir
nutarimy, kuriais buvo uzbaigtas teisminis procesas bylose pries Lietuvg, ir JT Zmogaus teisiy
komiteto sprendimy apzvalga, 30 p.

2. Naujos ar besitesian¢ios Konvencijos isyvendinimo Lietuvoje problemos
pagal 2013 m. Teismo iSnagrinétas bylas prie§ Lietuva:

1) dél nuosavybés teisiuy apsaugos uZtikrinimo nuosavybés teisiy j turétas
Zemes atkiirimo ir privatizavimo procesy kontekste (Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis)
ir (arba) susijusio teisés j teisinga bylos nagrinéjima uZtikrinimo (Konvencijos 6 straipsnio
1 dalis)

I§ Teismo 2013 m. priimty sprendimy, kuriuose inter alia konstatuotas teisés |
nuosavybe pazeidimas, net 4 sprendimai priimti bylose, susijusiose su besitesianiomis
nuosavybés teisiy apsaugos uztikrinimo problemomis nuosavybés teisiy  turétas Zzemes atkiirimo
ir privatizavimo procesy kontekste (sprendimai Pyrantienés, Nekvedaviciaus, Bogdel ir
Varnienés bylose).

Siame kontekste pastebétina, kad iki §iol Vyriausybei jau yra perduotos net
23 bylos (net 12 jy Vyriausybei buvo perduota 2011 m., dar 11 perduota 2012 m.), kuriose
keliami nuosavybés teisés neuztikrinimo probleminiai aspektai nuosavybes teisiy atklirimo ir (ar)

3 Primintina, kad ir Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra priémes nutarimg $io pareiskéjo atzvilgiu dél to paties
proceso: 2008 m. gruodzio 16 d. nutarimu byloje Jakelaitis pries Lietuvg (Nr. 17414/05) peticija buvo paskelbta
nepriimtina dél praleisto Sesiy ménesiy termino peticijai pateikti.
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privatizavimo procesy kontekste. Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos teismy praktika
nagrinéjant panasias bylas pamazu keiciasi, ta¢iau problematika islieka, o | Teismg peticija
padavusiy ar paduosian¢iy asmeny skai¢ius nemazg¢ja.

Teismo sprendime Pyrantienés byloje konstatuotas Konvencijos 1 Protokolo
1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimas dél to, kad pareiskéjai nebuvo tinkamai
kompensuota uz atimtg zemés sklypg Kauno rajone, kurj ji i§ valstybés jsigijo uz investicinius
¢ekius dar 1996 metais. Paaiskéjus, kad valstybé negaléjo pareiskéjai parduoti Zemés sklypo, nes
dar 1991 m. | jj pretendavo pilieCiai, turintys teis¢ atkurti nuosavybés teises ] iSlikusj
nekilnojamajj turtg, teismai po 10 mety nusprendé panaikinti 1996 m. sudaryta Zemés pirkimo-
pardavimo sandorij ir atlyginti nominalig sumokéty investiciniy ¢ekiy vertg.

Su privatizavimo sandorio anuliavimu taip pat susijusioje Bogdel byloje, teismams
panaikinus pareiskéjy ir Traky vietos savivaldos institucijy sudarytus zemés sklypo nuomos ir
pirkimo-pardavimo sandorius, Konvencijos garantuojamos teisés j nuosavybés apsaugg
pazeidimas nenustatytas, nes valstybés institucijos Siuo atveju veiké be nepateisinamo delsimo,
be to, sickiant pareiskéjams sudaryti galimybes netrukdomai naudotis savo nuosavybe, t.y. ant
ginCo Zemés esanéiu kavinés pastatu, sudaré ilgalaikés Zemés nuomos sutartj, galiausiai,
pareiskéjams buvo grazinta uz sklypa sumokéta pinigy suma. Byloje nenustatytas ir Konvencijos
6 straipsnio (teisé ] teisinga bylos nagrin¢jimg) pazeidimas, nes pareiskéjai klausimo, kad
senaties terming ieSkiniui pareiksti Lietuvos teismai skaifiavo tariamai juos diskriminuodami
valdzios institucijy naudai, nekelé Lietuvos teismuose.

Kitose 3 sprendimuose, kuriuose konstatuoti nuosavybés teisés pazeidimai, jie i§
esmeés nustatyti dél teisés | teisingg bylos nagrinéjimo neuztikrinimo (Nekvedaviciaus, Varnienés
bei JGK Statybos ir Guselnikovo bylose):

Teismo sprendime Nekvedaviciaus byloje Konstatuotas Konvencijos 6 straipsnio
1 dalies (teisé ] teisinga bylos nagrinéjima) pazeidimas dél nejvykdyto Kauno apygardos teismo
sprendimo, kuriuo Kauno apskrities vir§ininko administracija buvo jpareigota priimti sprendima
del nuosavybés teisy atkiirimo  pareiskéjo tévo iki nacionalizacijos Kaune turéta Zemés sklypa.
D¢l ilgo nuosavybés teisiy i zemés sklypa neatkiirimo nei natiira, nei kitaip teisingai uz ji
kompensuojant konstatuotas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (teisé j nuosavybés apsaugg)
pazeidimas.

Teismo sprendime Varnienés byloje Konvencijos 6 straipsnio (teis¢ | teisinga
teismg) bei 1 Protokolo 1 straipsnio (teis¢ |} nuosavybés apsaugg) pazeidimas konstatuotas deél
teisinio tikrumo stokos: po 2 mety nuo jsiteiséjusio teismo sprendimo priémimo atnaujinus
pareiskéjos administracing byla gincijamas Zemes sklypas, | kur] pagal ankstesnij LVAT
sprendimg vietos savivaldos institucijos buvo jpareigotos atkurti pareiSkéjos nuosavybés teises,
buvo paliktas valstybés nuosavybei kaip valstybinés reikSmés miskas.

Teismo sprendime JGK Statybos ir Guselnikovo byloje Konvencijos 6 straipsnio
(teis¢ | teisingg bylos nagrinéjima) ir 1 Protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimai
konstatuoti, nes dviejy civiliniy byly procesai buvo pernelyg ilgi, o jy metu pareiskéjai bendrovei
du nuosavybés teise priklausantys namai buvo areStuoti, ir jais ji negal¢jo disponuoti daugiau
kaip 10 mety.

JGK Statybos ir Guselnikovo, Pyrantienés ir Nekvedaviciaus sprendimuose
Teismas pirmg karta bylose pries Lietuva taiké klausimo dél zalos atlyginimo pagal
Konvencijos 41 straipsnj atidéjima, paragings Vyriausybe ir pareiSskéjus siekti sutarimo dél
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kompensacijos uz nustatytg Konvencijos pazeidimg (zr. Ataskaitos II dalj Veikla vykdant Teismo
priimtus sprendimus, 14-18 p. toliau).

2) dél apsaugos nuo smurto tarp priva¢iy asmenuy (Konvencijos 3 ir
8 straipsniai)

Valiulienés sprendime pirmg kartg byloje prie§ Lietuva konstatuotas Konvencijos
3 straipsnio pazeidimas dél i§ Sio straipsnio, jj aiSkinant kartu su Konvencijos 1 straipsniu,
kylan¢iy valstybés pozityviyjy pareigy nejgyvendinimo Santykiuose tarp privaciy asmeny.
Byloje Valiuliené pries Lietuvg 3 straipsnio pazeidimas konstatuotas dél to, kad Lietuvos
teisésaugos institucijos Vilkino ir netinkamai i$tyré jos skundus dél lengvy kiino suzalojimuy,
tariamai patirty dél sugyventinio smurto. Baudziamoji byla dél smurto tarp privaciy asmeny
galiausiai nutraukta, suéjus apkaltinamojo nuosprendzio priémimo penkeriy mety senaties
terminui.

Pastebétina, kad Vyriausybe, atsizvelgdama ; gausig Teismo praktika panaSiose
bylose, kuriose Teismas taiké ne Konvencijos 3, o 8 straipsnj, Sioje byloje Teismui dar
2011 metais pateikeé vienaSalg deklaracija, kurioje pripazino Konvencijos 8 straipsnio pazeidimag
dél netinkamo pozityviy pareigy vykdymo, taciau Teismas vienaSalg¢ deklaracija atmeté ir
nusprend¢ bylg nagrinéti pagal Konvencijos 3 straipsnj.

Teismui priemus sprendimg byloje Valiuliené pries Lietuvg Vyriausybé nutaré
teikti Teismui vienaSalg deklaracijg panasias pozityviy valstybés pareigy nevykdymo dél smurto
artimoje aplinkoje problemas kélusioje D.P. byloje. Teismas, atsizvelges j Vyriausybés 2013 m.
rugséjo ménes] pateikta vienaSale deklaracijg, kuria §i pripazino Konvencijos 3 straipsnio
pazeidimg, jsipareigojo sumoketi pareiSkéjai 6 000 eury neturtinei zalai atlyginti bei pagristas
teisines iSlaidas, kurias priteisty Teismas, ir imtis priemoniy uzkirsti kelig panaSiems
paZeidimams ateityje, 2013 m. spalio 22 d. nutarimu D.P. peticija i§braukeé i§ byly sarago”.

3) dél jkalinty asmeny teisiuy Konvencijos 8 straipsnio (teisé¢ j privataus ir
Seimos gyvenimo gerbima) pozitriu ir kitais aspektais:

I§ Teismo 2013 m. priimty sprendimy ir nutarimy tik vienas sprendimas — Varno
byloje, susijes su nauju kalinimo salygy atitikties Konvencijai aspektu — Teismas konstatavo
Konvencijos 14 straipsnio (diskriminacijos uzdraudimas) kartu su 8 straipsniu pazeidimg dél to,
kad pareiskéjas, atliekantis laisvés atémimo bausme, paraleliai vykstancio baudziamojo proceso
metu paskyrus suémimg, netur¢jo teise€s ] ilgalaikius pasimatymus su sutuoktine (tokia teisé
uztikrinama laisvés atémimo bausmg atliekantiems nuteistiesiems).

Teismas rémési Europos kaléjimy taisyklémis (aprobuotomis Europos Tarybos
Ministry Komiteto), kuriose, be kita ko, nustatyta, kad kalinamieji (t. y. nenuteisti asmenys) turi
turéti teis¢ bendrauti su Seimos nariais ar kitais asmenimis taip pat, kaip ir nuteistieji. Teismas
atsizvelgé ir j Europos komiteto prie$ kankinimg ir kitokj Ziaury, nezmoniskg ar zeminantj elgesj
ir baudimg 2010 m. vizito Lietuvoje ataskaita, kurioje taip pat pasakyta, kad tiek nuteistieji, tiek
kalinamieji asmenys turéty turéti tokias pacias bendravimo su iSoriniu pasauliu, ypac
artimaisiais, teises, ir kad Sioje srityje Komitetas rekomendavo keisti Lietuvos teisés aktus,
jtvirtinant kalinamyjy teis¢ ] pasimatymus bei teis¢ naudotis telefonu (dél Varno sprendimo
vykdymo zr. Ataskaitos 15 p).

* Tai antrasis atvejis, kai Teismas vienaSalés deklaracijos pagrindu isbrauké byla prie§ Lietuvg i§ Teisme
nagrin¢jamy byly saraso (pirmoji byla — Jankauskas pries Lietuvg, peticijos Nr. 21978/07, 2011 m. gruodzio 6 d.
nutarimas).
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Pastebétina, kad atsizvelgiant j Teismo nevienoda praktika panaSiose bylose,
Vyriausybés atstové pateiké praSyma dél Sios bylos perdavimo Didziosios kolegijos svarstymui,
tatiau Teismo 5 teiséjy kolegija §j prasyma atmeté.”

2013 m. vasario 12 d. nutarimu Vainoriaus byloje Teismas iSbrauké peticijg i§ savo
byly saraSo, nusprendgs, kad pareiskéjas nebeketina palaikyti savo peticijos, kurioje jis skundési
del oruma zeminanciy kalinimo salygy Siauliy ir LukiSkiy tardymo izoliatoriuose”.

Pastebétina, kad oruma zeminanciy kalinimo salygy problema (Konvencijos
3 straipsnis), taip pat kitos su kalinimo salygomis susijusios problemos — pirmiausia kalinamyjy
saugumo uztikrinimo pozidriu, taip pat dél jvairiy teisinio reguliavimo aspekty jau laikytina
struktiirine-sistemine Lietuvos problema (i§ viso $iuo metu dél netinkamy kalinimo salygy
nagrinéjimo Teisme laukia 23 peticijos prie§ Lietuvg). Dél besitesian¢ios orumg zeminanciy
kalinimo salygy problemos taip pat zr. Ataskaitos 15 ir 20-21 p.

4) dél teisés j teisinga bylos nagrinéjimg (Konvencijos 6 straipsnis):

Konstatuotina, kad tarp Teismo iSnagrinéty byly prie§ Lietuva per pastaruosius
kelerius metus aiskiai vyrauja skundai pagal Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj, ypac¢ dél teisés ]
teisinga bylos nagrinéjima per kuo trumpiausia laika’. Kuo trumpiausio bylos nagrinéjimo
reikalavimo pazeidimai 2013 m. konstatuoti JGK Statybos ir Guselnikovo, taip pat Balciiino ir
Zuravliovo bylose®.

Siuo atzvilgiu pazymétina, kad byloje Savickas ir kiti Teismas 6 pareiskéjy skunda
dél Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje jtvirtino Kuo trumpiausio bylos nagringjimo reikalavimo
paskelbé nepriimtinu, nes, atsizvelges 1 Vyriausybés pateikta iSplétota Lietuvos teismy praktika
(tiesiogiai taikant Konstitucijg ir Konvencija), pagaliau pripazino, kad galimybé reikalauti zalos
atlyginimo uz ilga procesa pagal Civilinio kodekso 6.272 straipsnj igijo pakankamg teisinj
aiSkumg ir todél laikytina veiksminga teisinés gynybos priemone, net expressis verbis jos
nejtvirtinus nacionaliniuose teisés aktuose. Atsizvelgiant j tai, tikétina, kad ir ateityje Teismas
bylas prie§ Lietuvg dél pernelyg ilgos byly nagrinéjimo trukmés atmes dél vidaus teisinés
gynybos priemoniy nepanaudojimo.

Konvencijos 6 straipsnio pazeidimai konstatuoti ir dél kity teisés ] teisingg bylos
1Snagrinéjimg neuztikrinimo aspekty, pvz., dél teisinio tikrumo principg paZeidziancio
atnaujintos bylos i$nagringjimo Varnienés byloje, dél nacionalinio teismo sprendimo nevykdymo
Nekvedaviciaus byloje, 0 Jokso byloje 6 straipsnio pazeidimas konstatuotas dél to, kad
pareiSkéjo byla nagrinéje¢ administraciniai teismai neveiké pakankamai aktyviai, t. y.
nepareikalavo pareiskéjo prasomy jrodymy jo byloje (apie atmestus pareiSskéjo skundus placiau
7r. Ataskaitos 3 prieda: Teismo 2013 m. priimty sprendimy dél byly esmés ir nutarimy, kuriais

> Apie atmestus pareiskéjo skundus pladiau 7r. Ataskaitos 3 prieda: Teismo 2013 m. priimty sprendimy dél byly
esmés ir nutarimy, kuriais buvo uzbaigtas teisminis procesas bylose pries Lietuvg, ir JT Zmogaus teisiy komiteto
sprendimy apzvalga, 29 p.

® Sioje byloje, atsizvelgiant j tai, kad dél minéty skundy pareiskéjas bylingjosi Lietuvos teismuose ir galiausiai jam
buvo priteista 2 500 lity neturtinei Zalai atlyginti, Teismas ne tik turéjo aiSkintis, ar pareiskéjo kalinimo salygos
prilygo oruma Zeminanciam elgesiui pagal Konvencijos 3 str., bet ir jvertinti, ar pareiskéjas gali buti laikomas
Konvencijos pazeidimo ,,auka “, atkreipdamas démesj | tai, kad vidaus teismai nenustaté Konvencijos 3 straipsnio
pazeidimo, priteisdami zalos atlyginima dél nacionaliniy teisés akty reikalavimus pazeidzianciy kalinimo salygy.

" 15 §iuo metu EZTT priimty 78 sprendimy bylose prie§ Lietuva, kuriose buvo konstatuotas bent vienas Konvencijos
pazeidimas, 27 sprendimuose pazeidimas (-ai) buvo nustatytas (-i) dél pernelyg ilgos civiliniy, baudziamyjy ar
administraciniy procesy trukmés.

8 Viena seniausiy Teisme nagringjamy byly prie§ Lietuva, Vyriausybei perduota dar 2005 metais.
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buvo uzbaigtas teisminis procesas bylose pries Lietuvq, ir JT Zmogaus teisiy komiteto sprendimy
apzvalga, 30 p.).

5) dél susirinkimuy ir asociacijos laisvés ribojimo (Konvencijos 11 straipsnis):

Byloje Kudrevicius ir kiti konstatuotas Konvencijos 11 straipsnio (susirinkimy ir
asociacijos laisvé) pazeidimas, nes, Teismo manymu, pareiskéjy, kelius blokavusiy tkininky,
patraukimas baudziamojon atsakomybén ir jy nuteisimas protestuojant dél nustatyty zemy kainy
zemeés tikio produkcijai, nebuvo proporcinga ir biitina priemong.

Apie atmestus pareiskéjy skundus placiau zr. Ataskaitos 3 prieda: Teismo 2013 m.
priimty sprendimy dél byly esmés ir nutarimy, kuriais buvo uzbaigtas teisminis procesas bylose
pries Lietuvg, ir JT Zmogaus teisiy komiteto sprendimy apzvalga, 30 p.

Atkreiptinas démesys, kad Sis sprendimas dar néra jsigalioj¢s, nes Vyriausybés
atstove pateiké praSyma Sig byla perduoti svarstyti Didziajai kolegijai. PraSyme remiamasi
Teismo, Europos Sgjungos Teisingumo Teismo ir kity valstybiy teismy praktika, pagal kurig
baudziamoji atsakomybé uz neteiséta keliy blokavima nebuvo laikoma neproporcinga
susirinkimy laisvés ribojimo atzvilgiu. Pastebétina, kad byla sprende Teismo teis¢jai pripazino
Konvencijos 11 straipsnio pazeidimg tik vieno balso persvara.

6) dél teisés j gyvybe apsaugos ir tinkamo mirties iStyrimo (Konvencijos
2 straipsnis):

Byloje Banel pries Lietuvg, kurioje pareiSkéja skundési dél valstybés neveikimo
apsaugant jos jurisdikcijoje esanciy asmeny gyvybes ir dél neveiksmingo jos keturiolikmecio
stinaus ziities aplinkybiy iStyrimo, konstatuoti Konvencijos 2 straipsnio materialiojo ir procesinio
aspekty pazeidimai. PareiSkéjos stinus zZuvo nukritus apleisto tkinio pastato balkono plokstei
viename 1§ Vilniaus miesto gyvenamuyjy rajony. Prokuratira, keliskart atnaujinusi ikiteisminj
tyrimg, nenustaté asmeny, tiesiogiai atsakingy uz apleisto pastato padaryta zala, 0 teismai
pareiskéjos skundus atmete.

Teismas bylose pries Lietuva yra keleta karty sprendes teisés 1 gyvybe uztikrinimo
klausimus. Konvencijos 2 straipsnio pazeidimai materialiniu ir procesiniu aspektu dél nepagristo
policijos pareiginy jégos panaudojimo ir jvykio tinkamo neiStyrimo buvo nustatyti byloje
Juozaitiené ir Bikulcius pries Lietuvg (Nr. 70659/01 ir Nr. 74371/01, 2008 m. balandzio 24 d.),
byloje Cesnulevicius pries Lietuvg (Nr. 13462/06, 2012 m. sausio 10 d.) — dél saugiy kalinimo
salygy neuztikrinimo. Dar viena byla — Treciokiené pries Lietuvg — kurioje skundziamasi dél
Konvencija 2 straipsnio (teis¢ |1 gyvybe) ir 6 straipsnio (teisé | teisingg bylos nagrinéjima)
tariamy pazeidimy tuo pagrindu, kad valstybés institucijos neatliko veiksmingo pareiskéjos
stinaus Ziities aplinkybiy tyrimo, be to, kad ikiteisminis tyrimas buvo pernelyg ilgas, Vyriausybei
perduota 2013 m.
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Il. VEIKLA VYKDANT TEISMO PRIIMTUS SPRENDIMUS

1. Veikla vykdant Teismo ankstesniais ir 2013 metais priimtus sprendimus

Pagal Konvencijos 46 straipsnio 1 dalj Aukstosios Susitariandiosios Salys
jsipareigoja vykdyti galutinj Teismo sprendima kiekvienoje byloje, kurios Salys jos yrag.
Vyriausybés atstovas pagal jo nuostatus yra jgaliotas, bendradarbiaujant su Teisingumo
ministerija ir kitomis kompetentingomis institucijomis, koordinuoti Teismo sprendimy vykdyma
ir prireikus imtis ar inicijuoti atitinkamus veiksmus $ioje srityje. Atstovas ne tik koordinuoja
Teismo sprendimy vykdyma nacionaliniu lygmeniu, jis taip pat nuolat teikia informacijg
Europos Tarybos Ministry Komitetui apie Teismo sprendimy vykdyma, taip pat ir apie priimtas
individualigsias ir bendrasias priemones.

2013 m. Teismo sprendimy vykdymas buvo koordinuojamas i§ viso 39 bylose, dar
3 bylose Ministry Komitetas yra nusprendes, kad galima pabaigti priezilirg ir rengti galuting
rezoliucija del jvykdymo. Didel¢je dalyje byluy, pvz., Sidabro ir DZiauto, Rainio ir
Gasparaviciaus, Zickaus, Pociaus, Uzukausko, Balciiino, Lalo bylose jau yra priimtos visos
individualios ir bendrosios priemonés, butinos, kad sprendimai bty pripazinti tinkamai
ivykdytais — Europos Tarybos Ministry Komitetui apie tai pranesta, tad belieka sulaukti
vykdymo priezitirg atitinkamose bylose uzbaigian¢ios Europos Tarybos Ministry Komiteto
rezoliucijos. Tikétina, kad Teismui pripazinus Lietuvoje esant veiksmingg teisinés gynybos
priemong dél pernelyg ilgos byly nagrinéjimo trukmés (2013 m. spalio 5 d. nutarime Savickas ir
kiti, zr. 12 p. pirmiau), Ministry Komitetas uzbaigs vykdyma visose bylose, kurioje pazeidimai
buvo konstatuoti dél pernelyg ilgos civiliniy, baudziamyjy ir (ar) administraciniy byly
nagrinéjimo trukmés — i§ viso vykdymo priezitira $iuo metu atlickama 16 atitinkamy Teismo
sprendimy bylose pries Lietuva.

2013 m. visose bylose, kuriose pareiskéjams buvo priteistas zalos atlyginimas ir
Teismo sprendimas yra jsigaliojes, Teismo priteistos sumos sprendimuose nustatytais terminais
jau yra sumokétos pareiskéjams. Toliau stebima, ar yra atnaujinami procesai Lietuvos teismuose,
ar néra reikalingos kitos individualiosios priemonés ir (ar) bendrosios priemonés. Be to, apie
Teismo priimtus sprendimus per Nacionaling teismy administracija buvo informuoti visi teismai
ir kitos su minétomis bylomis susijusios valstybés institucijos, iSsiysti 1 lietuviy kalbg iSversti
Teismo minétose bylose priimti sprendimai kartu su aiSkinamaisiais rastais, kuriuose i§déstytos
nustatyty pazeidimy priezastys.

Trijose bylose — Pyrantienés, JGK Statybos ir Guselnikovo bei Nekvedaviciaus —
Teismas, konstataves Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio pazeidimus, laiké, kad Konvencijos
41 straipsnio taikymo klausimas dél Zalos atlyginimo dar néra parengtas sprendimui (zr. 17-18 p.
toliau).

% Pazymétina, kad Teismo sprendimy vykdymo procesui Europos Taryboje skiriamas vis didesnis démesys, nes
biutent spartus ir veiksmingas sprendimy vykdymas padeda uzkirsti kelig naujiems Konvencijos paZeidimams,
prisideda prie Zmogaus teisiy apsaugos valstybése narése stiprinimo ir ilgalaikio Konvencijos sistemos
veiksmingumo. Teismo sprendimy vykdymo, kaip reikSmingos Konvencijos jgyvendinimo nacionaliniu lygmeniu
dalies, svarba pabréziama ir Interlakeno bei Izmyro deklaracijose. 2012 m. priimtoje Braitono deklaracijoje
valstybés, Konvencijos dalyvés, raginamos plétoti galimybes ir mechanizmus nacionaliniu lygmeniu, siekiant
uztikrinti greita Teismo sprendimy vykdyma, jskaitant Ministry Komiteto rekomendacijos Nr. 2008(2) Dél
veiksmingy vidaus institucijy gebéjimy neatidéliotinai vykdyti EZTT sprendimus jgyvendinimo, jgyvendinima, ir
dalintis geraja praktika Sioje srityje.
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2. Teismo sprendimu vvkdymo srityje iSkilusios besitesiancios ir naujos
problemos

Nors bylose pries Lietuvg Teismas kol kas néra priémgs né vieno sprendimo,
kuriame buty pripazintas struktirinis-sisteminis Konvencijos pazeidimas, iSskirtinos tam tikros
sritys, kuriose pakartotinai pripazistami Konvencijos pazeidimai, tad jose konstatuotinas tam
tikry struktiiriniy-sisteminiy problemy buvimas, nors ir ne tokio masto, kad Teismas spresty
esant reikalinga taikyti vadinamajj pilotiniy sprendimy mechanizma. Daugeli $iy problemy
sprendzia Lietuvos teisés taikymo institucijos, pirmiausia, teismai. Taip pat jau ilgiau kaip
10 mety kaip individuali priemoné taikomas proceso atnaujinimas EZTT sprendimo pagrindu.
Teismo sprendimy vykdymo srityje daugiausia problemy kelia vadinamyjy bendryjy priemoniy
priémimas, ypac jei jis susijgs su butinais teisinio reguliavimo pakeitimais ir (ar) struktariniy-
sisteminiy reformy reikalaujanciais vykdomosios valdZios veiksmais.

1) Dél jvairiy su kalinimo sglygomis susijusiy teisinio reguliavimo ir
struktiiriniy-sisteminiy problemy

Atsizvelgiant j 2013 m. priimtame sprendime — Varnas prie§ Lietuvg — nustatyta
Konvencijos 14 kartu su 8 straipsniy pazeidimg i§ esmés dél teisinio reguliavimo, pagal kurj
pareiskejas, atlikdamas laisvés atémimo bausme, tur¢jo teise ] ilgalaikius pasimatymus su
sutuoktine, o paraleliai vykstan¢io baudziamojo proceso metu paskyrus suémimg — ne, kaip
mums zinoma, Teisingumo ministro sudaryta darbo grupé bausmiy ir suémimo vykdymo
teisiniam reguliavimui tobulinti baigia rengti teisinio reguliavimo pakeitimus, kuriais inter alia
sickiama pasalinti EZTT identifikuota diskriminacinj teisinio reguliavimo pobiidj suimtyjy ir
nuteistyjy asmeny ilgalaikiy pasimatymy srityje.

Atsizvelgiant | Teismo anks¢iau nagrinétose (ir tebenagrinéjamose) su kalinimo
salygomis susijusiose bylose keliamas problemas, akivaizdu, kad Sioje srityje vis délto yra
daugiau ne teisinio reguliavimo, o tam tikry struktariniy-sisteminiy problemy. Pirmiausia pagal
$iuo metu priimtus EZTT sprendimus bylose pries§ Lietuva iskirtini su kalinimo salygomis susije
materialines/institucines problemas keliantys sprendimai®® bei saugiy kalinimo salygy laisvés
atémimo vietose laikomiems asmenims uztikrinimo bei atitinkamy jvykiy veiksmingo iStyrimo
problemos®*.

Atkreipiame démesj, kad j Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 — 2016 mety
programos jgyvendinimo prioritetines priemones yra jtrauktos priemonés, pagal kurias
numatoma ,,Siekiant optimaliai subalansuoti asmeny, laikomy laisvés atémimo vietose, teisiy,
laisviy ir pareigy sistema, iSanalizuoti nacionalinius ir tarptautinius teisés aktus, teismy praktika
ir kompetentingy institucijy rekomendacijas, taip pat uzsienio valstybiy geraja praktika ir
prireikus parengti atitinkamy teisés akty projektus® ir ,,Modernizuoti laisvés atémimo jstaigas®.
Tikétina, kad jgyvendinant numatytas priemones bus tinkamai atsizvelgta ir j atitinkamg EZTT
praktika.

19 Konvencijos 3 straipsnio pazeidimai dél pareigiiny elgesio ar blogy kalinimo salygy jkalinimo jstaigose jau yra
konstatuoti dar 4 bylose prie§ Lietuva (ValaSinas pries Lietuvq, Karalevicius prie§ Lietuvq, Savenkovas pries
Lietuvg ir Kasperovicius pries Lietuvg). Siuo metu Vyriausybei i§ viso yra perduota dar 23 bylos dél jvairiy
kalinimo salygy aspekty, zr. 20-21 p. toliau.

Konvencijos 2 straipsnio pazeidimas nustatytas Cesnuleviciaus byloje, §iuo metu nagringjama dar viena byla —
Kardisauskas pries Lietuvg.
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2) Dél sprendimo byloje L. prie§ Lietuvg vykdymo

Byloje L. prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 27527/03), 2007 m. rugséjo 11 d. sprendimas,
iki Siol nejvykdytos bendrosios priemonés, uztikrinancios transseksualiems asmenims galimybg
pakeisti lytj, o taip pat uztikrinancios teisini naujos lyties pripazinima.

Vyriausybés atstové ne karta kreipési j jvairias institucijas, ragindama imtis
priemoniy, kad bty jvykdytas Teismo sprendimas byloje L. pries Lietuvg, taip pat buvo surinkta
informacija apie kity Europos Tarybos nariy praktikg dél lyties pakeitimo teisinio
reglamentavimo, j §ig problema nuolat atkreipiamas démesys ir Vyriausybés atstovés metinése
ataskaitose.

Jau daugiau kaip deSimtmet] egzistuojancig teisés spraga Siuo metu i§ dalies
uzpildo Lietuvos teismai, tenkindami asmeny skundus ir jpareigodami pakeisti jrasSus asmens
dokumentuose po uZsienyje atlikto lyties pakeitimo, taip pat priteisdami Zalos atlyginima™. Vis
deélto bitina kuo grei€iau imtis priemoniy veiksmingam Teismo sprendimo L. byloje ivykdymui,
nes egzistuojanti teisés spraga suteikia galimybe kreiptis  Lietuvos teismus dél zalos atlyginimo,
o taip pat islieka tikimybé, kad bus pripazinti pakartotini Konvencijos pazeidimai.

2014 m. sausio pabaigoje Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos Teisés
komitete surengtas posédis, skirtas aptarti EZTT byly dél LGBT asmeny teisiy sprendimy
jgyvendinimui Salyse narése. Posédyje nutarta, kad didZiausig susirlipinimg kelia dviejy
sprendimy nejgyvendinimas Salyse narése: Aleksejevo pries Rusijq ir L. pries Lietuvgq.

S. m. vasario mén. Europos Tarybos Europos Zmogaus Teisiy Teismo Sprendimy
Vykdymo Departamentas pranesé Vyriausybés atstovei, koordinuojanciai Teismo sprendimy
vykdyma, kad, atsizvelgiant | uzsitesusj sprendimo byloje L. pries Lietuvg vykdyma, taip pat i
nevyriausybiniy organizacijy pateiktas pastabas, yra svarstoma DH (Zmogaus teisiy) posédzio
metu nuspresti Siai bylai taikyti sustiprintos priezitiros tvarkg (angl. enhanced procedure). Kaip
vienas i§ probleminiy aspekty buvo pastebétas nepakankamas transseksualy gydymas ir tai, kad
$iuo pozifiriu néra teisinio tikrumo. Siuo atzvilgiu Vyriausybei pasitilyta iki 2014 m. kovo 21 d.
pateikti patikslinta veiksmy plang, | kurj atsizvelgdamas Ministry Komitetas 2014 m. birzelio
mén. jvyksian¢iame DH posédyje nusprgs, ar Siai bylai taikyti sustiprintos prieziiiros tvarka.

Primintina, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybé yra parengusi ir pateikusi
Lietuvos Respublikos Seimui atitinkamas Civilinio kodekso pataisas (projekto registracijos
Seime Nr. XIP-2018(2), kuriomis, be kita ko, sickiama panaikinti teisés spragg, lémusig
Konvencijos paZeidimo konstatavimg byloje L. pries Lietuvg. Vyriausybei pasitlius minétg
projekta jtraukti § 2014 m. Seimo pavasario sesijos darby programa, jis galéty biiti priimtas jau
Sio pavasario Seimo sesijoje. Sitlomu teisiniu reguliavimu inter alia yra siekiama panaikinti
nuostata, pagal kurig lyties pakeitimo tvarka gali nustatyti tik jstatymas. Pabréztina, kad ir vis
dar egzistuojant teisés spragai, ir ja panaikinus Lietuva, kaip ir kitos valstybés, Konvencijos
dalyvés, turi pozityvia pareiga pagal Konvencija uZtikrinti asmenims, kenciantiems lyties
tapatumo sutrikima, tinkamas ir reikiamas medicinos paslaugas. Todél Vyriausybés atstove yra
informavusi Sveikatos apsaugos ministerijg, kad turéty buti imtasi tinkamy priemoniy uztikrinti
savalaikj ir koordinuotg transseksualy gydyma.

12 Sjuo poziiriu ypag reikiminga Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2010 m. lapkri¢io 29 d. nutartis byloje
A%.1452/2010 dél zalos, padarytos jstatymy leidéjo neveikimu, atlyginimo, jstatymy leidéjui delsiant priimti
Civilinio kodekso 2.27 straipsnio 2 dalyje nustatytos pareigos priimti lyties pakeitimo salygas ir tvarka nustatantj
jstatyma, kurioje konstatuotas Konvencijos 8 straipsnyje jtvirtintos teisés j privataus ir Seimos gyvenimo gerbima
pazeidimas ir i§ valstybés priteistas Zzalos atlyginimas dél lyties pakeitima ir gydyma nustatancio tinkamo teisinio
reguliavimo nebuvimo. Paminétina, kad panasia kryptimi vystoma ir LAT praktika, pvz., zr. 2012 m. geguzés 30 d.
nutartj Nr. 3K-3-257/2012.
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3) Dél jvairiy su psichikos sutrikimy turinéiy asmeny teisiy neuitikrinimu
susijusiy teisinio reguliavimo problemy

Atkreiptinas démesys, kad EZTT 2012 m. vasario 14 d. sprendime D. D. pries
Lietuvg Teismas konstatavo, kad pareiskéja neturéjo galimybés savarankiSkai kreiptis ] teisma
dél jos prievartinio apgyvendinimo socialinés globos namuose, todél buvo pazeista Konvencijos
5 straipsnio (teis¢ j laisve ir sauguma) 4 dalis, be to, bylos nagrinéjimas dél neveiksnios
pareiskéjos glob¢jo pakeitimo buvo neteisingas, nes jai nepaskyrus advokato nebuvo uztikrintas
rungtyniSkas procesas, todél buvo pazeista Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg bylos
nagrin¢jima) 1 dalis. Siekiant jvykdyti §j sprendima, buitina pasalinti psichikos sutrikimy turin¢iy
asmeny teisiy pazeidimy priezastis, jskaitant buitinus teisinio reguliavimo pakeitimus.

Kaip mums yra zinoma, Teisingumo ministerija artimiausiu metu pateiks
Vyriausybei patikslinty jstatymy projekty paketa (Civilinio kodekso pakeitimo jstatymo
projekta, Civilinio proceso kodekso pakeitimo jstatymo projekta, Valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos jstatymo 12, 13 ir 22 straipsniy pakeitimo jstatymo projekta, Zmoniy
uzkreciamyjy ligy profilaktikos ir kontrolés jstatymo 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta,
Vietos savivaldos jstatymo 7 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta ir su jstatymy projektais
susijusius lydimuosius dokumentus), kuris tik i§ dalies spresty su psichikos sutrikimy turin¢iy
asmeny Konvencijos garantuojamy teisiy neuztikrinimu susijusias problemas, kurios ne kartg
buvo keliamos Vyriausybés atstovés ataskaitose perduoty byly prie§ Lietuva kontekste. Minétais
istatymy projektais biity patobulintas neveiksnumo institutas, tac¢iau likty neiSsprestos su asmeny
priverstiniu hospitalizavimu susijusios ir kai kurios kitos teisinio reguliavimo problemos.

4) Dél sprendimo byloje Paksas pries Lietuvg vykdymo

Iki $iol nejvykdytas Didziosios kolegijos 2011 m. sausio 6 d. sprendimas byloje
Paksas pries Lietuvg (Nr. 34932/04), kuriuo Lietuva pripazinta pazeidusi 1 Protokolo 3 straipsnj,
kuriame nustatytas Konvencijos garantuojamos teisés j laisvus rinkimus pazeidimas, dél
pareiskéjo ,,pasyviosios® rinkimy teisés apribojimo — biiti renkamam Seimo nariu — nuolatinio ir
negrjztamo pobudzio. Vyriausybés atstové yra pateikusi Europos Tarybos Ministry Komitetui
informacijg dél veiksmy plano vykdant Teismo sprendima Pakso byloje.

Pastebétina, kad ilgiau uZtrukus Sio sprendimo jgyvendinimui kyla ne tik realus
pakartotiniy Konvencijos pazeidimy pavojus, bet ir tikimybé, kad EZTT sprendimy Vykdymo
departamentas pasiiilys Siai bylai taikyti sustiprintos sprendimo jgyvendinimo priezitiros tvarka.
Atkreiptinas démesys, kad pareidkéjas 2014 m. vasario mén. yra kreipesis j EZTT sprendimy
Vykdymo departamenta dél sprendimo Paksas pries Lietuvg nevykdymo, atitinkamai EZTT
sprendimy Vykdymo departamentas yra papraS¢s Vyriausybés atstovés informuoti apie
poslinkius vykdant minéta sprendima.

3. Dél EZTT sprendimu, kuriuose atidétas 41 straipsnio taikymo Kklausimas,

vykdymo

Trijose bylose — Pyrantienés, JGK Statybos ir Guselnikovo bei Nekvedaviciaus —
Teismas, konstataves inter alia Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio pazeidimus, laiké, kad
Konvencijos 41 straipsnio taikymo klausimas dél zalos atlyginimo dar néra parengtas
sprendimui. Teismas §j klausimg atidéjo ir pasitilé Vyriausybei ir pareiSkéjams per 6 ménesiy
laikotarp; nuo sprendimo jsigaliojimo pranesti, ar buvo pasiektas koks nors susitarimas Siuo
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klausimu. Pabréztina, kad Konvencijos 41 straipsnio klausimo atidéjimas bylose prie$ Lietuva
taikomas pirma karta.

Pastebétina, kad nepaisant to, jog visuose minétuose sprendimuose konstatuoti
Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio pazeidimai (o bylose JGK Statybos ir Guselnikovo bei
Nekvedaviciaus dar ir 6 straipsnio 1 dalies pazeidimai — pirmojoje dél uztrukusio pareiskéjy
bylinéjimosi Lietuvos teismuose, antrojoje — dél uzsitesusio teismo sprendimo nevykdymo),
Visos trys bylos i§ esmés skiriasi savo faktinémis ir teisinémis aplinkybémis, todél, tikétina,
skirsis ir klausimy dél teisingo atlyginimo galimo sprendimo budai jose. JGK Statyba ir
Guselnikovas byloje Konvencijos 6 straipsnio (teisé ] teisinga bylos nagrinéjima) ir 1 Protokolo
1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimai konstatuoti, nes dviejy civiliniy byly procesai
buvo pernelyg ilgi, o jy metu pareiskéjai bendrovei du nuosavybés teise priklausantys namai
buvo areStuoti, ir jais ji negaléjo disponuoti daugiau kaip 10 mety. Pyrantienés byloje
konstatuotas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimas dél to, kad
pareiskéjai nebuvo tinkamai kompensuota uz atimta zemés sklypa Kauno rajone, kurj ji i$
valstybés jsigijo uz investiciniu ¢ekius dar 1996 metais, véliau, paaiskéjus, kad valstybé negaléjo
pareiskejai parduoti Zemes sklypo, nes dar 1991 m. i ji pretendavo pilieciai, turintys teis¢ atkurti
nuosavybés teises ] iSlikusj nekilnojamajj turta, teismams po 10 mety nusprendus panaikinti
1996 m. sudarytg zemés pirkimo-pardavimo sandorij, pareiSkéjai grazinti 1 466 litai, teismams
nusprendus, kad $§i suma atitinka 1996 metais uz sklypa sumokéty investiciniy Cekiy verte.
Nekvedaviciaus byloje konstatuotas Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies (teisé | teisinga bylos
nagrin¢jima) pazeidimas dél nejvykdyto Kauno apygardos teismo sprendimo, kuriuo Kauno
apskrities virSininko administracija buvo jpareigota priimti sprendimg dél nuosavybés teisy
atkiirimo ] pareiskéjo tévo iki nacionalizacijos Kaune turéta zemés sklypa, taip pat dél ilgo
nuosavybés teisiy ] Zemes sklypa neatkiirimo nei natiira, nei kitaip teisingai uz ji kompensuojant
konstatuotas ir Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (teisé j nuosavybés apsaugg) pazeidimas.

Atsizvelgiant | klausimy dél teisingo atlyginimo pareiskéjy bylose sudétinguma,
sifilytina pavesti Teisingumo ministrui, bendradarbiaujant su EZTT sprendimy vykdyma
koordinuojan¢iu Vyriausybés atstovu, sudaryti darbo grupe (grupes), kuri (kurios) iSanalizuoty
atitinkamy susitarimy su pareiskéjais dél teisingo atlyginimo sudarymo galimybes. Su
pareiskéjais dél teisingo atlyginimo pavykus susitarti, Vyriausybés atstovas galéty parengti
atitinkamy taikiy susitarimy sglygas, kurias pateikty preliminariam Vyriausybés pritarimui.

III. VEIKLA SIEKIANT UZTIKRINTI VALSTYBES INTERESU GYNIMA IR
JOS ATSTOVAVIMA EUROPOS ZMOGAUS TEISIU TEISME BEI JUNGTINIYU TAUTUY
ZMOGAUS TEISIU KOMITETE

Mingéta, kad pagrindinis atstovo uzdavinys yra atstovavimas Lietuvos Respublikos
interesams Europos Zmogaus Teisiy Teisme (ir Teismo sprendimy vykdymo koordinavimas),
kadangi iSliecka tendencija, jog daugiausia peticijy dél galimy Zmogaus teisiy pazeidimy
pateikiama Teismui, o ne Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetui. Pavyzdziui, ataskaitiniais
metais, kaip ir pra¢jusiais metais, Vyriausybei perduota tik viena nauja JT Zmogaus teisiy
komiteto byla - D. K. pries Lietuvg. Pastebétina, kad Vyriausybés atstovés darbas yra testinio
pobudzio: kartu su teikiamomis pastabomis naujai perduotose bylose imamasi priemoniy skubiai
vykdyti naujai jsiteis¢jusius Teismo sprendimus, toliau uZtikrinamas darbo tgstinumas su
ankstesniaisiais metais perduotomis bylomis bei seniau priimty Teismo sprendimy vykdymu
(siun¢iami atsikirtimai, papildoma informacija); taip pat reaguojama j Teismo informacija apie
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galimybe pateikti nuomong dél galimo dalyvavimo trecigja Salimi bylose pries kitas Valstybesls,
ypaC kai pareiskéjas yra Lietuvos pilietis. 2013 m. Teismas informavo apie 5 tokias bylas:
Vecbastika ir kiti pries Latvijg (Nr.52499/11), Kalneniene pries Belgijg (Nr.40233/07),
Uglev pries Ukraing (Nr. 74608/10), Martuzevicius pries Jungting karalyste (Nr. 13566/13),
Bagdonavicius ir kiti pries Rusijg (Nr. 19841/06)).

1. 2013 m. Teismo perduotos bylos:

Kosaité-Cypiené ir kt. pries Lietuvg (peticijos Nr. 69489/12),
Seménas pries Lietuvg (peticijos Nr. 42233/11),

Tadeus Petrulevic pries Lietuvg (peticijos Nr. 61084/11),
Bogdan Petrulevic pries Lietuvg (peticijos Nr. 29292/12),
Mironov pries Lietuvg (peticijos Nr. 40828/12),
Ivanenkov pries Lietuvg (peticijos Nr. 69598/12),
Treciokiené pries Lietuvg (peticijos Nr. 54192/09),
Kardisauskas pries Lietuvg (peticijos Nr. 62304/12),
Matiosaitis pries Lietuvg (peticijos Nr. 22662/13),
Maksimavicius pries Lietuvg (peticijos Nr. 51059/13),
Katkus pries Lietuvg (peticijos Nr. 58823/13),

Beleckas pries Lietuvg (peticijos Nr. 59692/13),
Lenkaitis pries Lietuvg (peticijos Nr. 59700/13),
Kazlauskas pries Lietuvg (peticijos Nr. 60115/13),
Gervin pries Lietuvg (peticijos Nr. 69425/13),

Svotas pries Lietuvg (peticijos Nr. 72824/13).

© Nk wd PR
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Jungtiniy Tauty Zmogaus Teisiu Komiteto perduota byla:

1. D. K. pries Lietuvg (Nr. 2301/2013).

Uz dvigubg zmogzudyste iki gyvos galvos 2004 m. lapkri¢io 17 d. kaléti nuteistas
(kasacine tvarka byla iSnagrinéta 2006 m. gruodzio 29 d.) D. K. skundZziasi, kad jo atzvilgiu buvo
pazeista Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 9 straipsnio 1 dalis (teisé ] laisve ir
asmens nelieCiamybg), 14 straipsnio 2 dalis (teisé ; nekaltumo prezumpcijg), 14 straipsnio
3 dalies b punktas (teisé pasirengti gynybai) ir 14 straipsnio 3 dalies g punktas (teis¢ nebiti
ver¢iamam duoti parodymy pries save). Jis teigia, kad tiriant nuZzudymo bylg ikiteisminio tyrimo
metu 2003 m. buvo padaryti pazeidimai, j kuriuos byla nagrinéj¢ teismai neatsizvelgé, todél
Lietuva pazeidé pagal Pakta garantuojamas procesines teises. Pastebétina, kad D. K. 2007 m.
birzelio 20 d. buvo pateikes peticija Europos Zmogaus Teisiy Teismui, kuris 2008 m. spalio
21 d. ja pripazino nepriimtina.

[$samiau apie pirmiau minétas bylas zr. Ataskaitos 4 Priedg — 2013 m. Vyriausybei
perduoty byly ir byly, kuriose 2013 m. parengtos ir pateiktos Vyriausybés pastabos, esmé, 43 p.

B 1ki $iol Lietuva yra pasinaudojusi treGiosios 3alies dalyvavimo teise Teismo procese 5 bylose: Ramzy pries
Nyderlandus, A. pries Nyderlandus, ABC pries Airijg, Kononov pries Latvijqg ir Lautsi pries Italijq. Paprastai
sprendimas dalyvauti byloje trecCiosios Salies teisémis priimamas tais atvejais, kai byloje keliami sudétingi
Konvencijos taikymo ir aiSkinimo klausimai, reik§mingi tolesnei Teismo praktikos plétrai.
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2. Naujos ar besitesian¢ios Konvencijos igsyvendinimo Lietuvoje problemos
pagal 2013 m. Teismo ir JT Zmogaus teisiu komiteto perduotas bylas:

Pastaryjy mety tendencija, kad didé¢ja Vyriausybei perduodamy peticijy pries
Lietuva apimtis, jy turinys tampa vis sudétingesnis teisiniu poziiiriu, aiskiai atspindi ir 2013 m.
Vyriausybei perduotos bylos, atskleidziancios ir kai kurias opias Lietuvos teisinés sistemos
problemas. Pastaraisiais metais stebima nauja tendencija, kad Teismas panaSias problemas
keliancias bylas Vyriausybei perduoda sujungtas, kas neretai leidzia konstatuoti esant Lietuvos
teisinés sistemos tam tikras ydas 4 pvz., teis€s ] nuosavybés apsaugg restitucijos ir privatizavimo
procesy kontekste, saugiy ir orumo nezeminanciy kalinimo salygy pozitiriu, nuteistyjy iki gyvos
galvos bausmeés Svelninimo galimybiy poziiiriu. Didziausig nerimg kelig vis augantis byly
skaiCius dél saugiy ir orumo nezeminanc¢iy kalinimo salygy. Perduota ir byly, atskleidzianciy
naujas Lietuvos teisinés sistemos problemas.

1) dél besitesiancios saugiy ir orumo neZeminanc¢iy kalinimo salyguy problemos
(kankinimo uzdraudimas — Konvencijos 3 straipsnis) — Vyriausybei buvo perduotos 6 bylos
pries Lietuva: 5 sujungtos bylos — Seménas pries Lietuvg (peticijos Nr.42233/11), Tadeus
Petrulevi¢ pries Lietuvg (peticijos Nr. 61084/11), Bogdan Petrulevi¢ pries Lietuvg (peticijos
Nr. 29292/12), Mironov pries Lietuvg (peticijos Nr.40828/12), Ivanenkov pries Lietuvg
(peticijos Nr. 69598/12) bei byla Kardisauskas pries Lietuvg (peticijos Nr. 62304/12);

Seméno, Tadeus Petrulevi¢, Bogdan Petrulevi¢, Mironov ir lvanenkov bylose
pareiSkéjai skundziasi dél salygy Siose laisves atémimo jstaigose: Vilniaus apskrities vyriausiojo
policijos komisariato arestinéje, Lukiskiy tardymo izoliatoriuje, Pravieniskiy pataisos namuose,
Alytaus pataisos namuose ir Laisvés atémimo viety ligoninéje. Visiems pareiskéjams, iSskyrus
R. Ivanenkov, buvo priteistas dél netinkamy salygy patirtos Zzalos atlyginimas Lietuvos
administraciniuose teismuose. Teismas Siose bylose pirmiausia sprg¢s, ar, atsizvelgiant | tai, kad
pareiskéjy teisiy pazeidimus pripazino Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, jie vis dar
gali buti laikomi Konvencijos 3 straipsnio pazeidimy aukomis. Taip pat Teismas Vyriausybés
klausia, ar dé¢l laikymo salygy minétose jstaigose pareiSkéjai patyré Konvencijos 3 straipsnio
reikalavimy neatitinkant] zeminant] elgesj. Konkre€iose bylose Vyriausybés prasoma pateikti
informacija apie pareiSkéjui tekusj gyvenamajj plota atskirais kalinimo laikotarpiais bei kokiy
veiksmy buvo imtasi siekiant pagerinti sglygas LukiSkiy tardymo izoliatoriuje po Teismo
sprendimo Savenkovo byloje (Nr. 871/02, 2008 m. lapkri¢io 18 d.).

Teismas jau yra nustates Konvencijos 3 straipsnio pazeidimus de¢l netinkamy
kalinimo salygy Siauliy ir Lukiskiy tardymo izoliatoriuose bei Anyks¢iy policijos komisariate
bylose Karalevicius pries Lietuvg (Nr. 53254/99, 2005 m. balandzio 7 d.), Savenkovas pries
Lietuvg (Nr.871/02, 2008 m. lapkri¢io 18 d.), Kasperovicius pries Lietuvg (peticijos
Nr. 54872/08, 2012 m. lapkri¢io 20 d.).

1 Deél nuosavybés apsaugos nuosavybés teisiy j miskus atkiirimo procese (Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis) —
2011 m. Vyriausybei buvo perduota net 12 byly prie§ Lietuva, dar 10 byly prie§ Lietuvg dél besitesiancios
nuosavybés teisiy apsaugos neuztikrinimo problemos nuosavybés teisiy j turétas zemes atkiirimo ir privatizavimo
procesy kontekste — Vyriausybei buvo perduota 2012 m., taip pat 2012 m. perduotos 6 sujungtos bylos dél
administraciniy procesy trukmés, kur pareiskéjai skundési, kad jy administraciniy byly dél neteisétai sumazinto ir
neiSmoketo teiséjy atlyginimo nagringjimo trukmeé buvo per ilga, 2013 m. dél laisvés atémimo bausmeés iki gyvos
galvos, nesant jos susvelninimo galimybeés, prieStaravimo kankinimo uzdraudimui (Konvencijos 3 straipsnis) —
Vyriausybei perduotos sujungtos 8 nuteistyjy iki gyvos galvos bylos, taip pat 2013 m. dél besitesiancios saugiy ir
orumo nezeminanciy kalinimo salygy neuztikrinimo problemos (Konvencijos 3 straipsnis) — Vyriausybei buvo
perduotos 5 sujungtos bylos pries Lietuva, 2014 m. — dél tos pacios problemos perduota jau 14 sujungty byly.

20



Kardisausko byloje pareiskéjas skundziasi, kad valstybé neapsaugojo jo nuo
smurto, patirto jam atliekant laisvés atémimo bausme, ir neatliko veiksmingo jo uzpuolimo ir
suzalojimo aplinkybiy tyrimo. Teismas §ioje byloje vertins, ar valstybé jvykdé savo pozityvigja
pareiga pagal Konvencijos 3 straipsnj uztikrinti tvarka ir saugumg kalinimo jstaigoje, ir
apsaugoti pareiskéja nuo netinkamo elgesio bei tai, ar valstybés institucijy atlieckamas
ikiteisminis tyrimas atitiko Konvencijos 3 straipsnio procesinius reikalavimus. Teismas i§ karto
spres ir dél peticijos priimtinumo, ir dél esmes.

Teismas jau yra nagrinéjes bylas prie$ Lietuvg ir nustates Konvencijos pazeidimus
taip pat ir dél saugiy kalinimo salygy neuztikrinimo problemos. Byloje Cesnulevicius pries
Lietuvg (peticijos Nr. 13462/06; pareiskéjo stnus nuo jkalinimo jstaigoje patirty suzalojimy
miré) Teismas 2012 m. sausio 10 d. sprendimu pripazino Konvencijos 2 straipsnio (teis€ |
gyvybe) pazeidimg. Byloje Tautkus pries Lietuvg (peticijos Nr. 29474/09) Teismas 2012 m.
lapkri¢io 27 d. sprendimu dé¢l pareiskeéjo patirty suzalojimy jam atliekant laisvés atémimo
bausme Konvencijos 3 straipsnio (kankinimo uzdraudimas) pazeidimo nenustaté.

Be ankstesniais metais perduoty Teismo nagrin¢jimo laukianciy 9 byly, kuriose
Vyriausybé dél jvairiy su kalinimo sglygomis susijusiy problemy jau yra pateikusi savo pastabas,
2014 m. Teismas perdavé dar 14 sujungty peticijy Zanas Aleksandravicius ir 13 kity pareiskéjy
pries Lietuvg (Nr. 32344/13) dél orumg zeminanciy kalinimo salygy Lukiskiy tardymo
izoliatoriuje-kaléjime, Siauliy tardymo izoliatoriuje, Pravieniskiy ir Vilniaus pataisos namuose.
Siose bylose Vyriausybés prasoma pateikti informacija apie tai, kokiy veiksmy buvo imtasi
siekiant pagerinti salygas Lukiskiy tardymo izoliatoriuje, Siauliy tardymo izoliatoriuje ir pataisos
namuose po Teismo sprendimy minétose Savenkovo ir Karaleviciaus bylose, taip pat apie bet
kokias laikino pobudzio priemones, kuriy buvo imtasi ar numatoma imtis.

Atsizvelgiant | pasikartojancig tinkamy kalinimo salygy Konvencijos pozitiriu
neuztikrinimo problema, iskelta ir Europos komiteto prieS kankinimus ir kitokj ziaury,
nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudima (CPT) ataskaitose™, j kurias Teismas atsizvelgia
nagrinédamas bylas, pazymétina, kad valstybé turéty déti visas jmanomas pastangas, siekdama
uztikrinti Konvencijos reikalavimus atitinkancias kalinimo salygas.

Pastebétina, kad Lietuvos teismy praktika nagringjant skundus dél netinkamy
kalinimo salygy taip pat kelia t. t. problemy, pirmiausia priteisiamo Zalos atlyginimo dydZzio
pozitiriu. 1§ administraciniy teismy praktikos (taip pat ir pareiskéjy EZTT bylose) matyti, kad
panasiose bylose gali biiti priteisiamos labai skirtingo dydzio zalos atlyginimo sumos™, neretai
jos yra akivaizdziai per mazos arba apsiribojama nacionaliniy teisés akty pazeidimo
konstatavimu, kaip pakankama satisfakcija. Atsizvelgiant j tai, kad pana$iy tinkamy kalinimo
salygy problemas keliandiy byly EZTT tik daugéja, o pacios kalinimo salygos ir jas vertinanti
Lietuvos teismy praktika nesikeicia, didéja tikimybé atitinkamose bylose sulaukti struktirinio-
sisteminio Konvencijos paZeidimo konstatavimo.

' Zr. inter alia 2008 ir 2010 m. CPT vizity Lietuvoje ataskaitas, skelbiamas CPT tinklapyje: http://www.cpt.coe.int
' Antai Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas patenkines T. Petrulevié skundg priteisé jam 1 000 lity
neturtinei Zalai atlyginti dél Zeminanciy kalinimo salygy Lukiskiy tardymo izoliatoriuje. Tuo tarpu analogisku
laikotarpiu Lukiskiy tardymo izoliatoriuje kalintam pareiskéjo broliui B. Petrulevi¢, kreipusis | Lietuvos teismus,
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas priteisé 8 000 lity. Atsizvelgdama | tai, Vyriausybé T. Petrulevi¢
byloje sieké taikaus susitarimo, o nepavykus su pareiskéju susitarti taikiai, pateiké Teismui vienasal¢ deklaracija,
kurios salygoms buvo pritarta Vyriausybés 2013 m. liepos 17 d. nutarimu. Teismo sprendimo byloje dar laukiama.
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2) dél laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés, nesant jos suSvelninimo
galimybés (kankinimo uZdraudimas — Konvencijos 3 straipsnis) — Vyriausybei perduotos
sujungtos 8 nuteistyjy iki gyvos galvos — K. MatioSaicio, J. Maksimaviciaus, S. Katkaus,
V. Belecko, R. Lenkaicio, A. Kazlausko, P. Gervin ir E.Svoto peticijos pries Lictuva
(Nr. 22662/13);

Pareiskéjai skundziasi, kad Lietuvos jstatymai nenumato nuteistyjy iki gyvos galvos
lygtinio paleidimo ir kity galimybiy suSvelninti paskirta bausmeg, amnestijos taikymas ir
Prezidento maloné vertinamos kaip diskrecinés priemonés, kurias taikant nuteistasis nedalyvauja
ir priimto sprendimo negali skysti teismui. Vien galimybés atleisti nuteistajj nuo tolesnio
bausmés atlikimo Siam susirgus sunkia nepagydoma liga, pareiSkéjy manymu, nepakanka, kad
biity pripazinta galimybé de facto sumazinti laisvés atémimo bausme iki gyvos galvos.

Sioje byloje Teismas, atsizvelgdamas j Prezidento teis¢ suteikti malong ir kitas
bylai reik§Smingas aplinkybes, vertins, ar laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé laikytina de
jure ir de facto nesvelninama bausme. Pagal Teismo praktikg laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausme gali buti laikoma nesuderinama su Konvencijos 3 straipsniu tuo atveju, jei valstyb¢je
néra numatyta jokio mechanizmo laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmeés perzitiréjimui, taip
atimant i§ Sia bausme nuteistyjy asmeny bet kokia viltj, kad jiems paskirta bausmé kada nors gali
bati susvelninta. Atkreiptinas démesys, kad neseniai Teismas byloje Vinter ir kiti pries Jungting
Karalyste ([DK], Nr. 66069/09, 130/10 ir 3896/10, 2013 m. liepos 9 d.) nustaté, kad Jungtinéje
Karalystéje egzistuojanti lygtinio paleidimo galimybe¢ tik nuteistajam iki gyvos galvos susirgus
nepagydoma ar psichikos liga neatitinka paleidimo perspektyvy Kafkaris v. Kipras bylos
pozitiriu ir konstatavo Konvencijos 3 straipsnio pazeidimg. Teismas minétame sprendime yra
pastebéjes, kad daugelio valstybiy, Europos Tarybos nariy, jstatymuose yra numatyta nuteistyjy
iki gyvos galvos lygtinio paleidimo galimybé.

3) dél veiksmingo asmens Zities aplinkybiy tyrimo (teis¢ j gyvybe -
Konvencijos 2 straipsnis) — Vyriausybei perduota Veros Treciokienés peticija prie§ Lietuva
(Nr. 54192/09);

Byla susijusi su 2002 mety lapkriti nutikusiu eismo jvykiu, kurio metu policijos
pareigiinams besivejant vogta automobilj, buvo partrenktas ir Zuvo pareiskéjos stinus. Tg pacia
dieng pradétas ikiteisminis tyrimas, trukes daugiau nei 6 metus, galiausiai, suéjus apkaltinamojo
nuosprendzio priémimo senaties terminui, nutrauktas. Sioje byloje, atsizvelgdamas j perduotoje
peticijoje iSdéstytas aplinkybes, Teismas vertins, ar pareiSkéjos stinaus zuties aplinkybiy tyrimas
atitiko Konvencijos 2 straipsnio procesinius reikalavimus.

Tai jau ne pirma Teismo nagrin¢jama byla prie§ Lietuva, kurioje vertinama
valdzios institucijy pozityviyjy pareigy jvykdymas uztikrinant gyvybés apsaugg ir jos netekimo
aplinkybiy veiksmingg iStyrimg. Primintina, kad dél jvykiy, susijusiy su policijos pareigiiny
veiksmais, kelianciy tiek neproporcingo jégos panaudojimo, tiek jy aplinkybiy iStyrimo
problemas, Teismas Juozaitienés ir Bikulciaus byloje 2005 m. geguzés 19 d. sprendimu jau yra
konstataves Konvencijos 2 straipsnio dvigubg pazeidima, kitoje — Leparskienés byloje 2009 m.
liepos 7 d. sprendimu pazeidimas nenustatytas dél vidaus teisinés gynybos priemoniy
nepanaudojimo. Konvencijos 2 straipsnio (teisé¢ j gyvybe) materialinio ir procesinio aspekty
pazeidimas gali biiti konstatuojamas ir dél valdzios institucijy neveikimo — taip nutiko Banel
byloje, kurioje 2013 m. birzelio 18 d. sprendimu 2 straipsnio pazeidimas buvo konstatuotas
valdZios institucijoms neapsaugojus pareisSkéjos siinaus gyvybes, nukritus apleisto fikinio pastato
balkono plokstei viename i$ Vilniaus miesto gyvenamuyjy rajony, bei neuztikrinus veiksmingo jo
zities aplinkybiy i§tyrimo.
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4) dél teisés gimdyti namuose teisinio reguliavimo (teisé i privataus ir Seimos
gyvenimo gerbimg — Konvencijos 8 straipsnis) — Vyriausybei perduotos 4 pareiSkéjy peticijos
pries Lietuvg: Ingos Rinkevicienés, Ernestos Zakarevicienés, Onos Valainienés ir Elenos
Kosaités-Cypienés (Nr. 69489/12)

Byloje pareiskéjos skundziasi, kad Lietuvos teisés aktais namuose gimdyti
norin¢ioms moterims uzkertamas kelias gauti reikiama sveikatos prieziiiros specialisty pagalba.

Siose bylose Teismas ypatingai akcentuoja valstybés pozityviasias pareigas, t.y. ar
valstybé padaré¢ viska, kad pareiskéjai galéty jgyvendinti Konvencijos garantuojamas savo teises,
be to, Teismas visada vertina, ar teisés j privataus gyvenimg ribojimas buvo biitinas siekiant
uztikrinti tinkama pusiausvyra tarp visuomenés interesy ir pareiskéjy teisiy ir ar jis buvo
proporcingas.

Teismas, formuluodamas klausimus Vyriausybei, nurodé savo 2010 m. gruodzio
14 d. sprendimg byloje Ternovszky pries Vengrijg (juo savo skunde remiasi ir pareiskéjos).
Siame sprendime, jvertings teisés gimdyti namuose teisinj reglamentavima Vengrijoje, Teismas
konstatavo, kad d¢l teisinio tikrumo stokos ne tik buvo apribota galimybé pareiskéjai pasirinkti
gimdymg namuose, bet toks reglamentavimas turéjo ir atgrasomajj poveikj pareiskéjai padéti
nor¢jusiems sveikatos prieziliros specialistams. Taigi minétame sprendime Teismas dar
neanalizavo, ar valstybé turi pareigg sukurti tokj teisinj reglamentavima, kuris leisty sveikatos
priezitiros specialistams teikti paslaugas gimdan¢ioms namuose moterims; teisés ] privataus
gyvenimo apsaugg pazeidimas buvo konstatuotas dél Sios teisés ribojimo teis€tumo reikalavimo,
kylan¢io i§ Konvencijos 8 straipsnio, nepaisymo™’.

Plac¢iau zr. Ataskaitos 4 prieda — Vyriausybei 2013 m. perduoty byly ir byly, kuriose
2013 m. parengtos ir pateiktos Vyriausybés pastabos, esmé, 43 p.).

Buvo tesiamas darbas su ankstesniais metais perduotomis bylomis, i§ kuriy
kaip iSskirtinés paminétinos:

1) Abu Zubaydah prie§ Lietuvg, (peticijos Nr. 46454/11) — atsakydama j Teismo
klausimus pagal Konvencijos 3, 5, 8 ir 13 straipsnius d¢l CZV pareigiiny tariamai vykdyto
asmens slapto perdavimo ir kalinimo Lietuvoje'®, Vyriausybé pateiké pastabas dél bylos
priimtinumo ir esmes, taip pat pateiké pastabas dél pareiskéjo atsikirtimy ir teisingo atlyginimo.
Teikiant Vyriausybés pastabas ir atsikirtimus bendradarbiaujant su kitomis valdzios
institucijomis (Generaline prokuratiira, Valstybés saugumo departamentu ir UZsienio reikaly
ministerija) buvo imtasi priemoniy, kad valstybés pozicija neiSslaptinti tam tikros informacijos
nebiity TeiSmo pripazinta valstybés atsisakymu bendradarbiauti su Teismu, tuo pagrindu
konstatuojant ir Konvencijos 38 straipsnio ,,Bylos nagrin¢jimas* pazeidima.

2) 2013 m. Vyriausybé informuota apie tai, kad Vasiliausko prie§ Lietuvg
(peticijos Nr.35343/05) byla nagrinéjanti Teismo 7 teis¢jy kolegija nusprendé perleisti
jurisdikcijg Didziajai kolegijai. Byloje rengiamasi Didziosios kolegijos vieSam posédziui,

7 pastebétina, kad Teisme nagrinéjama panasi byla Dubskd ir Krejzova pries Cekijg (peticijy Nr. 28859/11 ir
28473/12), kurioje byla nagrin¢janti kolegija 2013 m. rugsé¢jo 10 d. surengé vieSa poséd]. Teismo sprendimo byloje
dar laukiama.

'8 Teisme yra nagringjamos dar 2 su CZV pareigiiny tariamai vykdyto slapto asmeny perdavimu ir kalinimu
susijusios bylos prie§ Rumunijg ir Lenkija. Byla prie§ Lenkija nagrinéjama ir pagal to paties asmens — Abu
Zubaydah pateiktg peticija, byloje Al Nashiri v. Poland ir Husayn (Abu Zubaydah) pries Lenkijg 2013 m. gruodzio
3 d. jvyko viesas Teismo Kolegijos posédis, laukiama Teismo sprendimo.
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numatytam 2014 m. birzelio 4 d. Primintina, kad byloje Vasiliauskas pries Lietuvg Teismas
vertins, ar veiksmai, uz kuriuos pareiSkéjas yra nuteistas (genocidas), jy padarymo metu pagal
Lietuvos ar tarptauting teis¢ buvo laikomi nusikaltimu, ar tie veiksmai tuomet buty laikytini
nusikaltimais pagal civilizuoty tauty visuotinai pripazintus bendruosius teisés principus.
Atsizvelgdamas | genocido apibrézimg tarptautinéje teiséje, Teismas vertins, ar nacionaliniai
teismai nepazeidé nullum crimen sine lege (néra nusikaltimo be jstatymo) principo, atsizvelgiant
j tai, kad Lietuvos jstatymuose ,,genocido“ apibrézimas yra platesnis nei Jungtiniy Tauty
konvencijoje d¢l kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji, apimantis ir politiniy ir
socialiniy grupiy visiSka ar dalinj sunaikinimg; atkreiptinas démesys, kad Siuo metu
Konstituciniame Teisme nagrinéjimo laukia byla inter alia dél baudziamaja atsakomybg uz
genocida numatancio BK 99 str. konstitucingumo.

Atkreiptinas démesys, kad Teismui nuolat teikiama informacija ir apie Kkitas
ankstesniais metais Vyriausybei perduotas bylas, jeigu dél jy vyksta procesai teismuose ar kitose
institucijose arba keiciasi byly faktinés aplinkybés.

V. VEIKLA SIEKIANT STIPRINTI EUROPOS ZMOGAUS TEISIU
KONVENCIJOS PAZEIDIMU PREVENCIJA IR JGYVENDINTI KONVENCIJOS
NUOSTATAS LIETUVOJE

Atkreiptinas démesys, kad nors daugeli Konvencijos jgyvendinimo problemy
Lietuvoje galima i$spresti tinkamu Konvencijos ir ja aiskinan¢ios EZTT praktikos taikymu,
siekiant padidinti Konvencijos jgyvendinimo veiksminguma biitinos ir teisinio reguliavimo
korekcijos, reikSmingos sisteminei galimy Konvencijos pazeidimy prevencijai Lietuvoje, ne
kartg siiilytos ankstesniy mety Vyriausybés atstoves ataskaitose ir vis dar nejgyvendintos ar ne
iki galo jgyvendintos:

1) 2014 m. sausio 1 d. jsigaliojo dar 2012 m. priimtas Teisé¢kiiros pagrindy
istatymas, kurio 9 straipsnio 4 dalyje yra numatyta, kad i§vadas dél rengiamy teisés akty projekty
atitikties inter alia Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijai ir Europos
Zmogaus Teisiy Teismo sprendimams teikia Vyriausybés jgaliota institucija; pastebétina, kad
Siuo metu néra institucijos, kuri biity jgaliota teikti iSvadas dél rengiamy teisés akty projekty
atitikties inter alia Zmogaus teisiy ir 9pagrindiniq laisviy apsaugos konvencijai ir Europos
Zmogaus Teisiy Teismo sprendimams®. Siame kontekste primintina, kad Europos Tarybos
Ministry Komitetas 2004 m. geguzés 12 d. Rekomendacijoje Nr. REC (2004)5 valstybéms
naréms deél jstatymy projekty, galiojanciy jstatymy ir administracinés praktikos atitikties Europos
Zmogaus teisiy konvencijos standartams patikrinimo rekomendavo Europos Tarybos valstybéms
naréms uZztikrinti, kad buty atitinkami ir veiksmingi nuolatinio jstatymy projekty atitikties
Konvencijai, atsizvelgiant | Teismo praktika, patikrinimo mechanizmai bei uztikrinti, kad, kai
reikalinga, buty ir galiojanciy jstatymy atitikties Europos Zmogaus teisiy konvencijai patikrinimo
mechanizmai.

2) Prie Konvencijos pazeidimy prevencijos procesui reik§Smingy teis¢kiiros
iniciatyvy priskirtinos ir visos iki §iol nejgyvendintos teise¢kiiros iniciatyvos, susijusios su EZTT
sprendimy bylose prie§ Lietuva vykdymu (zr. 15-17 p. pirmiau).

19 Istatymy projekty atitikties su Konvencija i§ankstinis derinimas pagal Braitono deklaracijg (7. toliau) vertinamas
kaip prioritetiné Konvencijos jgyvendinimo nacionaliniu lygmeniu priemone¢, siekiant uztikrinti, kad politikos
kryptys ir teisés aktai visiskai atitikty Konvencija.
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Bendradarbiavimas su kitomis valdZios institucijomis

2013 m. jvairiy valstybés institucijy praSymu formaliai ir neformaliai buvo
teikiama informacija ir konsultacijos dél rengiamy teisés akty projekty atitikties Konvencijai bei
teisés taikymo procese iskilusiy klausimy Konvencijos poziiriu.

Kaip ir anksciau, 2013 m. ypatingas démesys buvo skiriamas konstruktyvaus
bendradarbiavimo su Lietuvos teismais stiprinimui, siekiant uztikrinti kuo veiksmingesnj
Konvencijos nuostaty jgyvendinima nacionaliniu lygmeniu. Tesiama Vyriausybés atstovés
susitikimy su Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo ir Vyriausiojo administracinio teismo teis€jais
praktika. Paminétina, kad Vyriausybés atstovés iniciatyva 2013 m. geguzés 31 d. jvyko Teiséjy
tarybos, Teisingumo ministerijos ir Nacionalinés teismy administracijos surengtas tarptautinis
seminaras ,,Europos Zmogaus teisiy konvencijos jgyvendinimo tendencijos Europos Zmogaus
Teisiy Teismo ir Lietuvos teismy praktikos kontekste®, kuriame dalyvavo Europos Zmogaus
Teisiy Teismo vicepirmininkas Guido Raimondi, EZTT teis¢ja nuo Lietuvos D. Jogiené ir
Lietuvos teisminiy institucijy atstovai — Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo, Vyriausiojo
administracinio teismo ir kity teismy teis¢jai.

Bendradarbiauta ir su kitomis institucijomis, ypa¢ konkreciose bylose kilusiai
problematikai aptarti,— pvz., bylos Tadeus Petrulevi¢ pries Lietuvg problematikai jvertinti
Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovés iniciatyva Teisingumo ministerijoje buvo surengtas
pasitarimas su $ios ministerijos, Kaléjimy departamento prie Teismingumo ministerijos, Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo ir Generalinés prokuratiiros atstovais. Pasitarimo metu buvo
pritarta taikaus susitarimo arba vienaSalés deklaracijos? tikslingumui. Taip pat aptartas ir
Teismo priteisiamy kompensacijy neturtinei zalai atlyginti dydis, kuris nemaza dalimi priklauso
ir nuo jkalinimo trukmés perpildymo salygomis. Vyriausybés nutarimu vienasalés deklaracijos
salygoms buvo pritarta 2013 m. liepos 17 d., EZTT sprendimo byloje dar laukiama.

Bylos D.P. pries Lietuvg problematikai jvertinti Lietuvos Respublikos Vyriausybés
atstovés iniciatyva Teisingumo ministerijoje buvo surengtas pasitarimas, kuriame dalyvavo $ios
ministerijos, Lietuvos Auksciausiojo Teismo bei Generalinés prokuratiiros atstovai. Pasitarimo
metu buvo pritarta taikaus susitarimo arba vienasalés deklaracijos tikslingumui, atsizvelgta |
daugelj proceso pazeidimy, kurie tur¢jo jtakos ir baudziamosios bylos trukmei. Pasitarimo metu
taip pat buvo pritarta preliminariam kompensacijos dydziui. Manytina, kad i§samus atitinkamy
institucijy informavimas apie netinkama Konvencijos pozitiriu jvykiy i$tyrima pareiskéjos byloje
(baudziamasis procesas dél buvusio sutuoktinio A.P. smurto prie§ jg ir mazamecius vaikus buvo
vilkinamas, todél suéjo patraukimo baudziamojon atsakomybén senaties terminai, ir jos buves
sutuoktinis nebuvo nubaustas) padés iSvengti panaSiy pazeidimy ateityje. Atsizvelgdamas j

20 Skirtingai nei taikiis susitarimai, vienagalés deklaracijos Konvencijoje néra tiesiogiai jtvirtintos, byly i¥braukimas
vienasaliy deklaracijy pagrindu iSvystytas Teismo praktikoje, o Siuo metu procediira reglamentuojama Teismo
reglamento 62A taisykléje. Teismas pirmg karta vienaSaliy deklaracijy klausimg nagrinéjo Tahsin Acar pries Turkijq
byloje (Nr. 26307/95, 2003 m. geguzés 6 d. Didziosios kolegijos sprendimas), kurioje nurod¢, kad esant tam tikroms
aplinkybéms vienaSalés deklaracijos pagrindu galima byla iSbraukti pagal Konvencijos 37 straipsnio 1 dalies c
punkta (numatantj, kad kiekvienoje proceso stadijoje Teismas gali bylg iSbraukti i§ sgraSo, jei peticijg toliau tirti néra
pagrindo), net jei pareiSskéjas pageidauja tgsti bylos nagringjima, jei teikiant deklaracija atsizvelgiama j Teismo
praktikoje nurodytus kriterijus. Vertinama, ar byloje keliami klausimai jau yra nagrinéti Teismo praktikoje, ar
valstybé aiskiai pripazjsta Konvencijos pazeidima, ar $alys negincija bylos fakty; taip pat vertinamos bendrosios
pana$iy pazeidimy prevencijos priemonés, kurias valstybé jau yra priémusi arba jsipareigoja imtis, bei valstybés
jsipareigojimai atlyginti pareiskéjo patirtg zala ir bylinéjimosi islaidas ir, jei tai jmanoma, imtis kity individualiy
priemoniy siekiant atitaisyti pazeidimo padarinius.
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Vyriausybés pateiktg vienaSal¢ deklaracijg, Teismas 2013 m. spalio 22 d. nutarimu iSbrauké $ig
21

peticijg 1§ nagrinéjamy byly saraso”.

Ne vienas pasitarimas surengtas ir ypa¢ sudétingus tarptautinés teisés klausimus
keliancioje byloje Abu Zubaydah pries Lietuvg aptarti, juose dalyvavo jvairiy suinteresuoty
institucijy — Generalinés prokuratiiros, Valstybés saugumo departamento, UZsienio reikaly
ministerijos, Teisingumo ministerijos — atstovai.

Misy manymu, ne tik raStu pateikiama informacija apie Teismo perduotas bylas ar
priimtus sprendimus (zr. Veikla vykdant Teismo priimtus sprendimus pirmiau), bet ir jvairaus
formato pasitarimai informuojant suinteresuotas institucijas apie naujg ar pasikartojancig
problematika EZTT nagrinéjamose bylose prie§ Lietuva neabejotinai prisideda prie Konvencijos
igyvendinimo prevencijos uztikrinimo, todé¢l Sios praktikos ketinama laikytis ir ateityje.

Nuo 2010 m. Vyriausybés atstové periodiskai informuoja Seimo Teisés ir
teisétvarkos komiteta apie naujas ar besitgsianc¢ias Konvencijos jgyvendinimo Lietuvoje
problemas, Teismo priimtus sprendimus bylose prie§ Lietuva, jy vykdymo problematika ir Kitus
susijusius klausimus. 2013 m. birzelio 13 d. $ig informacija Vyriausybés atstové pateiké
iSpléstiniame Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto posédyje, kuriame dalyvavo ir jvairiy
valdzios institucijy vadovai bei atstovai.

Konvencijos ir Teismo praktikos Zinomumo didinimas

2013 m. per Nacionaling teismy administracija buvo nuolat teikiama informacija
visiems Lietuvos teismams, taip pat teikiama informacija ir kitoms su Teisme iSnagrinétomis
bylomis susijusioms valstybés ir savivaldybiy institucijoms apie visus Teismo 2013 metais
priimtus sprendimus bei nutarimus dél priimtinumo bylose prie§ Lietuva, kartu su jy vertimais |
lietuviy kalba bei aiSkinamaisiais rastais. Informacija apie Teismo priimtus sprendimus ir
nutarimus bylose prie§ Lietuva bei apie naujai perduotas Teismo bylas, taip pat Teismo 2013 m.
priimti sprendimai ir nutarimai paskelbti Teisingumo ministerijos tinklapio skyriuje
, Atstovavimas EZTT*.

Dalyvavimas svarstant ir rengiant galimus pasiilymus dél Konvencijos sistemos
reformos ir Teismo ateities jgyvendinant Interlakeno?, 1zmyro® ir Braitono® deklaracijas

Vyriausybés atstove, dalyvaudama Europos Tarybos Zmogaus teisiy koordinavimo
komitete (CDDH), sieké, kad Sio komiteto rengiami ir priimti dokumentai dél geresnio
Konvencijos jgyvendinimo uztikrinimo bei numatomy ilgalaikiy ir trumpalaikiy Konvencijos
sistemos reformy atitikty Lietuvos prioritetus zmogaus teisiy apsaugos srityje. Minétame
komitete, be kita ko, buvo parengti Europos Sajungos prisijungimo prie Konvencijos
dokumentai, dél kuriy galutiniy teksty po deryby su Europos Sgjungos Komisija buvo susitarta

21 ki §iol Vyriausybé yra pateikusi vienasales deklaracijas 4 EZTT nagrinéjamose bylose prie§ Lietuva, 2 bylose —
Jankausko ir D.P. Teismas savo nutarimais vienaSaliy deklaracijy pagrindu bylas i§ nagrinéjamy byly sgraso
iSbrauke, Valiulienés byloje — Vyriausybés pateikta vienaSalé deklaracija atmesta, Petrulevi¢ byloje Teismo
sprendimo dar laukiama.

222010 m. vasario 19 d. Interlakeno konferencijoje priimta deklaracija buvo patvirtintas Veiksmy planas, kuriame
numatyta priemoné tinkamai jgyvendinti Konvencijg nacionaliniu lygmeniu jvairiais aspektais. Iki 2011 m. pabaigos
visos Europos Tarybos valstybés turéjo pateikti ataskaitg apie tai, kaip vykdo Interlakeno Veiksmy plana.

22011 m. Izmyro deklaracijoje valstybés Konvencijos dalyvés paragintos skirti visa reikiamg démesj nacionaliniy
ataskaity rengimui dél atitinkamy Interlakeno deklaracijos daliy.

42012 m. balandzio 20 d. Braitono deklaracijoje, priimtoje aukitiausio lygio Europos Tarybos konferencijoje
Braitone (Jungtiné Karalysté), jtvirtinti konkretlis pasitilymai dél Teismo ateities, ypatingg démesj skiriant
Konvencijos jgyvendinimo stiprinimui nacionaliniame lygmenyje.
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2013 m. balandZio ménesj. Vyriausybés atstové taip pat dalyvavo Braitono deklaracijos pagrindu
rengiant Konvencijos sistema tobulinancius Konvencijos 15 ir 16 protokoly projektus. 2013 m.
priémus Konvencija papildant] protokolag Nr. 15 % bei fakultatyvyji protokola Nr. 16 %
Vyriausybés atstové kartu su Teisingumo ministerija émési iniciatyvos, kad biity pradétos abiejy
protokoly pasiraS§ymo procediiros.

Atsizvelgiant ] pastaraisiais metais ypaC pabréziamg butinumg veiksmingai
jgyvendinti Konvencija nacionaliniu lygmeniu, jos tinkamam jgyvendinimui Lietuvoje turéty
bati skiriama zymiai daugiau démesio - ir formuojant valstybés politikg ir prioritetus, ir vykdant
konkrecius Teismo sprendimus, ir stiprinant Konvencijos pazeidimy prevencija.

% Konvencija papildantis protokolas Nr. 15 Konvencijos preambuléje jtvirtina subsidiarumo principa ir valstybiy
nuozitiros laisvés doktring. Be to, jis numato keleta itin svarbiy naujoviy: nuo 6 iki 4 ménesiy sumazina terming, per
kurj peticija turi baiti paduota Teismui po paskutinio teismo sprendimo nacionaliniame lygmenyje, bei atima
galimybeg bylos Salims prieStarauti Teismo kolegijos sprendimui perleisti jurisdikcija byloje Didziajai kolegijai.
Atkreiptinas démesys, kad Protokolas Nr. 15 jsigalios tik tada, kai jam pritars visos valstybés Konvencijos dalyves.
% Konvencijos protokolas Nr. 16, kuriam jsigalioti reikia bent 10 valstybiy Konvencijos dalyviy pritarimo, suteiks
pritarusios valstybés auks¢iausiems teismams ir tribunolams teis¢ kreiptis | Teisma su praSymu pateikti patariamaja
nuomong dél principinio klausimo, susijusio su Konvencijoje ar jos protokoluose jtvirtinty teisiy ir laisviy aiskinimu
bei taikymu. Kol kas teismai tokios galimybés neturi.
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Peticijos pagal gyventoju skaiéiq*

1 priedas

Teisme gautos ir perduotos

Gyventojai (1 000 )

Peticijos / 10 000 gyventoju

Valstybé nagrinéti peticijos

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Albanija 94 | 84 | 111 | 106 | 3185 | 2832 | 3195 | 3195 | 030 | 030 | 035 | 0.33
Airija 62 | 54 | 55 | 61 | 4468 | 4570 | 4583 | 4591 | 0.4 | 012 | 012 | 0.13
Andora 8 8 6 2 85 85 85 76 | 094 | 094 | 0.71 | 0.26
Arménija 107 | 173 | 238 | 196 | 3249 | 3263 | 3274 | 3274 | 061 | 053 | 0.73 | 0.60
Austrija 438 | 387 | 377 | 437 | 8375 | 8404 | 8443 | 8452 | 052 | 046 | 045 | 052
Azerbaidzanas 335 | 501 | 342 | 325 | 8998 | 9111 | 9235 | 9356 | 037 | 055 | 0.37 | 0.35
Belgija 302 | 251 | 268 | 270 || 10840 | 11001 | 11041 | 11162 | 0.28 | 023 | 024 | 0.24
Bosnija ir Hercegovina | 661 | 508 | 430 | 871 | 3844 | 3843 | 3829 | 3829 | 172 | 132 | 112 | 2.27
Bulgarija 1350 | 1200 | 1274 | 1209 | 7564 | 7369 | 7327 | 7285 | 1.78 | 1.63 | 1.74 | 166
Cekija 604 | 522 | 547 | 48l | 10507 | 10487 | 10505 | 10516 | 057 | 050 | 0.52 | 0.46
Danija 9% | 111 | 103 | 85 | 5535 | 5561 | 5581 | 5603 | 0.7 | 020 | 048 | 0.15
Estija 266 | 346 | 301 | 237 | 1340 | 1340 | 1340 | 1325 | 1.99 | 258 | 225 | 179
Graikija 626 | 668 | 722 | 726 | 11305 | 11310 | 11291 | 11063 | 055 | 059 | 0.64 | 0.66
Gruzija 375 | 395 | 367 | 157 | 4436 | 4469 | 4498 | 4498 | 085 | 0.88 | 0.82 | 0.35
Islandija 15 | 10 | 10 9 318 318 320 322 | 047 | 031 | 031 | 028
Ispanija 670 | 802 | 694 | 784 | 45980 | 46153 | 46196 | 46704 | 0.15 | 047 | 0.15 | 0.17
ltalija 3850 | 4708 | 3246 | 3184 | 60340 | 60626 | 60821 | 59685 | 0.64 | 0.78 | 0.53 | 053
Jungtine Karalyste 2745 | 1542 | 1702 | 912 | 62027 | 62499 | 62990 | 63888 | 0.44 | 0.25 | 027 | 0.14
Juodkalnija 306 | 314 | 180 | 293 | 616 618 618 623 | 497 | 508 | 291 | 470
Kipras 118 | 69 | 78 | 144 | 819 840 862 866 | 144 | 0.82 | 0.90 | 1.66
Kroatija 992 | 1186 | 1905 | 1842 | 4426 | 4412 | 4398 | 4262 | 2.24 | 269 | 433 | 432
Latvija 270 | 201 | 286 | 322 | 2248 | 2075 | 2042 | 2024 | 1.20 | 1.40 | 1.40 | 1.59
Lenkija 5768 | 5022 | 4071 | 3990 | 38167 | 38530 | 38538 | 38533 | 151 | 1.30 | 1.06 | 1.04
Lichtensteinas 15 9 16 7 36 36 36 37 | 417 | 250 | 444 | 189
Lietuva 242 | 305 | 373 | 428 | 3329 | 3053 | 3008 | 2972 | 073 | 100 | 124 | L44
Liuksemburgas 45 24 31 38 502 512 525 537 0.90 0.47 0.59 0.71
Buvusi Jugoslavijos 309 | 352 | 350 | 539 | 2053 | 2057 | 2060 | 2062 | 1.94 | 171 | L.70 | 261
Respublika Makedonija
Malta 23 | 22 | 26 | 50 414 415 416 421 | 056 | 053 | 063 | 1.19
Moldova 938 | 1017 | 934 | 1356 | 3564 | 3560 | 3560 | 3559 | 2.63 | 2.86 | 2.62 | 381
Monakas 14 8 5 10 33 33 36 36 | 424 | 242 | 139 | 2.78
Norvegija 87 | 155 | 101 | 148 | 4858 | 4920 | 4986 | 5051 | 0.18 | 032 | 020 | 0.29
Nyderlandai 687 | 800 | 675 | 778 | 16575 | 16656 | 16730 | 16780 | 0.41 | 048 | 0.40 | 0.46
Portugalija 182 | 165 | 217 | 267 | 10638 | 10572 | 10542 | 10487 | 017 | 0.6 | 0.21 | 0.25
Pranciizija 1614 | 1504 | 1344 | 1538 | 64694 | 65048 | 65398 | 65633 || 0.25 | 0.25 | 021 | 023
Rumunija 5818 | 5124 | 6768 | 5422 | 21462 | 21414 | 21356 | 20057 | 2.71 | 239 | 317 | 2.70
Rusija 14293 | 12454 | 10746 | 12330 | 141915 | 142857 | 143056 | 143056 | 1.01 | 0.87 | 0.75 | 0.86
San Marinas 4 0 1 4 31 32 32 34 | 129 | 000 | 031 | 118
Serbija 1567 | 3726 | 4894 | 5061 | 7307 | 7276 | 7241 | 7182 || 214 | 512 | 676 | 7.05
Slovakija 566 | 553 | 531 | 464 | 5425 | 5392 | 5404 | 5411 | 1.04 | 1.03 | 0.98 | 0.86
Slovénija 837 | 424 | 422 | 495 | 2047 | 2050 | 2055 | 2059 | 4.09 | 207 | 2.05 | 2.40
Suomija 379 | 431 | 314 | 315 | 5351 | 5375 | 5401 | 5427 | 071 | 0.80 | 058 | 058
Svedija 1080 | 1942 | 546 | 362 | 9341 | 9416 | 9483 | 9556 || 1.16 | 2.06 | 058 | 038
Sveicarija 368 | 358 | 326 | 445 | 7786 | 7870 | 7955 | 8039 | 0.47 | 045 | 041 | 055
Turkija 5724 | 8651 | 8986 | 3521 | 72561 | 73723 | 74724 | 75627 | 0.79 | 1.17 | 120 | 047
Ukraina 3953 | 4614 | 7791 | 13152 | 45783 | 45598 | 45453 | 45373 | 0.86 | 101 | 1.71 | 2.90
Vengrija 437 | 654 | 735 | 990 | 10014 | 9986 | 9958 | 9909 | 0.44 | 065 | 0.74 | 1.00
Vokietija 1681 | 1757 | 1492 | 1528 | 81802 | 81752 | 81844 | 82021 || 021 | 0.21 | 048 | 0.9
VISO 61101 || 64291 | 64937 | 65891 | 816202 | 819319 | 822271 | 822458 | 075 || 0.78 | 0.79 | 0.80

* Parengta pagal Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 mety ataskaita
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2 priedas

Teisme nagrinéjamos bylos prie§ Lietuva pagal proceso stadija ir Teismo sudétj

250 peticijy
83 (33%) 8 (3%) priimtinos 61 (25%) perduota
1 teiséjas arba Vyriausybei
Komitetas

98 (39%) laukia
pirminio
nagrinéjimo
Komitete arba
Kolegijoje

Pagrindiniai procesiniai veiksmai nagrinéjant peticijas

B Teisme nagrinéjamos peticijos

B Nepriimtinos arba iSbrauktos
peticijos

1 Vyriausybei perduotos peticijos

M Peticijos, dél kuriy priimti
sprendimai
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3 priedas

TEISMO 2013 M. PRIIMTU SPRENDIMU DEL BYLU ESMES IR NUTARIMU,
KURIAIS BUVO UZBAIGTAS TEISMINIS PROCESAS BYLOSE PRIES LIETUVA, IR JT
ZMOGAUS TEISIU KOMITETO SPRENDIMU APZVALGA

Teismas 2013 m. priémé i§ viso 12 sprendimy dél byly esmés ir 4 nutarimus, kuriais buvo
uzbaigtas teisminis procesas bylose prie§ Lietuva, peticijas pripazinus nepriimtinomis dél jy nepagristumo
ar kitais pagrindais arba ibraukus jas i§ byly saraso!™.

I.  Sprendimai, kuriais Teismas nenustaté né vieno Konvencijos paZeidimo:

1.  Pauliukiené ir Pauliukas pries Lietuvg (peticijos Nr. 18310/06), 2013 m. lapkricio
5 d. sprendimas (kolegija):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) — pareiS$kéja Pauliukiené
skundési, kad dél kaimyno neteisétos tvoros statybos prarado galimybe netrukdomai naudotis dalimi savo
zemes. Teismas nurodé, kad néra pagrindo abejoti vidaus teismy sprendimais, jog skundai dél tariamo
nuosavybés apribojimo yra nepagrijsti, paskelbé S§ig peticijos dalj aiS§kiai nepagrista ir atmeté kaip
nepriimting pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

Konvencijos 8 straipsnis (teis¢ j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg) — pareiSkéjas
Pauliukas skundési, kad laikra$¢io publikacija apie pareiskéjy ir jy kaimyny gin¢a dél Zemés sklypy riby,
pareiskéjy Zzemés sklype vykdytas neteisétas statybas ir uzimtg dalj zemés, priklausancéios kitiems
savininkams, ji apSmeizé ir jzeidé jo orumg bei pakenké reputacijai. Vertindamas $ia skundo dalj
valstybés pozityviy pareigy pozitriu, ar buvo iSlaikyta pusiausvyra tarp pareiskéjo privataus gyvenimo
apsaugos bei laikras¢io saviraiskos laisvés, Teismas nerado svaraus pagrindo nukrypti nuo Lietuvos
teismy sprendimo, kad publikacijos tekstas neperzengia leistiny informavimo apie bendro intereso
klausima riby ir kartu pazyméjo, kad teismy sprendimai buvo paremti iSsamiu faktiniu aplinkybiy
nagrinéjimu ir detaliu besivarzanéiy interesy vertinimu. Teismas atkreipé démesj, kad pirmosios bei
kasacinés instancijy teismai nustaté, jog ginc¢ijama publikacija buvo teiséta, nes nepriestaravo Civiliniam
kodeksui bei Visuomenés informavimo jstatymui, taip pat, kad teismai tinkamai susiejo V. Pauliuko
uzimamas Kauno miesto Centro seniiino pareigas su publikacijos turiniu — jgaliojimy virSijimu bei kity
asmeny teisiy pazeidimu naudojantis nuosavybe. Teismas konstatavo, kad remiantis Sios bylos
aplinkybémis néra pagrindo teigti, jog valstybés institucijos neuztikrino antrojo parei$kéjo privataus
gyvenimo ar reputacijos apsaugos, todél Konvencijos 8 straipsnis nebuvo pazeistas.

2. Bogdel pries Lietuvg (peticijos Nr. 41248/06), 2013 m. lapkric¢io 26 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir TeisSmo vertinimas:

a) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) — parei$kéjai skundési,
kad teismai, panaiking pareiskéjy ir vietos savivaldos institucijy sudarytus Zemés nuomos ir pirkimo-
pardavimo sandorius (kuriy pagrindu pareiskéjo velioné sutuoktiné ir pareiskéjos motina Galina Bogdel
1995 m. privatizavo zemés sklypa Karaimy gatvéje Trakuose priesais Traky pilj ir kurj po jos mirties jie
paveldéjo) ir pritaike dviSale restitucijg, pazeidé jy teis¢ ] nuosavybe. Pripazings, kad pareiskéjy
nuosavybés teisiy suvarzymas buvo teisétas ir atitiko bendrgjj interesg (valstybés istorinio ir kultfirinio
paveldo apsauga), Teismas vertino, ar skundziamas suvarzZymas buvo proporcingas, t.Yy. ar pasiekta

(1 Palyginimui: Teismas 2012 m. priémé 12 sprendimy dél byly esmés ir 3 nutarimus, kuriais buvo uZzbaigtas
teisminis procesas bylose pries Lietuva.

30



teisinga pusiausvyra tarp bendrojo visuomenés intereso ir pareiskéjy nuosavybés teisiy. Teismas atkreipé
démesj, kad teisminis procesas dél sandoriy panaikinimo buvo pradétas siekiant iStaisyti Traky
savivaldybés padarytas klaidas, privatizuojant gin¢ijamg zemeés sklypa Traky mieste, ir kad valstybés
institucijos veiké be nepateisinamo delsimo, siekiant pareiskéjams sudaryti galimybes netrukdomai
naudotis savo nuosavybe, t. y. ant ginco zemés esanciu kavinés pastatu, sudaré ilgalaikés Zzemés nuomos
sutart]. Galiausiai, jvertindamas tai, kad pareiskéjams buvo grazinta uz sklypg sumokéta pinigy suma
(2 874 litai), t. y. jiems buvo tinkamai kompensuota, Teismas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipshio
paZeidimo nenustaté.

b) Konvencijos 6 straipsnis (teisé j teisingg teisma) — pareiSkéjai skundési, kad Lietuvos
teismai senaties terming ieskiniui pareiksti skai¢iavo valdzios institucijy naudai, t. y. nuo suzinojimo apie
neteiséty sandoriy sudarymo fakta, o ne nuo sandoriy sudarymo datos, Sitaip pazeisdami Konvencijos
6 straipsnyje jtvirtintg teise j teisingg teisma. Atkreipdamas démes; j tai, kad tokiais atvejais nacionaliniai
teismai turi prioriteta spresti nacionalinés teisés, ypa¢ procesinés, aiSkinimo klausimus, bei j tai, kad
pareiskéjai Sio klausimo nekéelé Lietuvos AukSciausiajame Teisme, taip pat atsizvelgdamas j savo iSvada
dél nuosavybés teisiy apsaugos nepazeidimo, Teismas Konvencijos 6 straipsnio paZeidimo nenustaté.

Atskirosios nuomones:

Du teiséjai (D. Popovi¢, P. Pinto de Albuquerque) pateiké atskiraja nuomone, kurioje
teigiama, kad Sioje byloje buvo pazeistos abi pirmiau minétos Konvencijos nuostatos.

Il. Sprendimai, kuriais Teismas nustaté bent viena Konvencijos paZzeidima:

1.  Valiuliené pries Lietuvg (peticijos Nr. 33234/07), 2013 m. kovo 26 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjos skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 3 straipsnis (kankinimy uzdraudimas) — pareiskéja, pateikdama skunda
dél pernelyg ilgo ir netinkamo tyrimo dél jos patirto smurto i§ sugyventinio rémési Konvencijos 6 (teisé |
teisingg bylos nagrinéjimg) ir 13 (teisé j veiksmingg teisinés gynybos priemone) straipsniais, taciau
Teismas, perduodamas peticija Vyriausybei, pateiké klausimus pagal kitus Konvencijos straipsnius:
3 straipsnj (kankinimy uzdraudimas) ir 8 straipsnj (teisé i privataus ir Seimos gyvenimo gerbima). Nors
Teismas konstatavo, kad bylai reikSmingu metu galiojgs teisinis reglamentavimas buvo pakankamas
Konvencijoje jtvirtinty teisiy ir laisviy apsaugai, vis délto pabrézé, kad Sioje byloje jis nebuvo tinkamai
jgyvendintas. Sioje byloje Vyriausybeé, atsizvelgdama j gausia Teismo praktika panasiose bylose, kuriose
Teismas taiké ne Konvencijos 3, o 8 straipsnj, dar 2011 metais pateiké vienasale deklaracija, kurioje
pripazino Konvencijos 8 straipsnio pazeidima dél netinkamo pozityviy pareigy vykdymo. Teismas
vienasale deklaracijg atmeté, paskelbé skundg priimtinu ir iSnagringjo jj pagal Konvencijos 3 straipsnj.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 3 straipsnio (kankinimo uzdraudimas) pazeidimas konstatuotas dél to,
kad procesas dél pareiskéjos skundy prasidéjo 2001 metais ir truko beveik 6 metus (procesinis aspektas):
procesas pradétas privataus kaltinimo tvarka, véliau byla perduota ikiteisminiam tyrimui bendra tvarka, o
galiausiai baudZziamoji byla buvo nutraukta suéjus apkaltinamojo nuosprendzio priémimo penkeriy mety
senaties terminui. Tai jvertings, Teismas padaré iSvada, kad valstybé netinkamai vykdé pozityvias
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pareigas, iSplaukiancias i§ Konvencijos 1 straipsnio, t. y. uztikrinti kiekvienam jos jurisdikcijoje esan¢iam
asmeniui Konvencijoje jtvirtintas teises ir laisves.

- Priteista 5 000 eury kompensacija neturtinei Zalai atlyginti, pareiskéjos
reikalavimas priteisti net 4 000 eury teisinéms iSlaidoms padengti atmestas.

Atskirosios nuomones:

Sioje byloje 2 teiséjai (D. Jogiené, P. Pinto de Albuquerque) pateiké atskirasias nuomones.
Teis¢ja D. JoCiené nesutiko su daugumos nuomone, jog buvo pazeistas Konvencijos 3 straipsnis,
draudZziantis kankinimus. Pabrézdama, kad Lietuvoje egzistuoja smurto artimoje aplinkoje problema, taip
pat, kad visy lygiy valstybés institucijos privalo imtis priemoniy, siekiant tinkamai ir veiksmingai
igyvendinti 2011 m. priimtg Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatyma, vis délto konstatavo, kad
vertinant Sios bylos aplinkybes ir atsizvelgiant | Teismo praktika, Sioje byloje turéjo biiti taikomas
Konvencijos 8 straipsnis. Teiséjo P. Pinto de Albuquerque nuomone Sioje byloje buvo pazeistas tiek
procesinis, tiek materialusis Konvencijos 3 straipsnio aspektai.

2. Banel pries Lietuvg (peticijos Nr. 14326/11), 2013 m. birzelio 18 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjos skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 2 straipsnis (teis¢é | gyvybe) — pareiSkéja skundési dél valstybés
neveikimo apsaugant jos jurisdikcijoje esanCiy asmeny gyvybes ir teigé, kad valstybé yra atsakinga uz
ivyki, sukélusj jos stnaus Zitj. Sj skunda Teismas paskelbé priimtinu ir nagrin¢jo abiem aspektais:
materialiniu ir procesiniu.

b) Konvencijos 6 straipsnis (teisé j teisinga bylos nagrinéjimg) — pareiskéja skundési, kad
jos siinaus Ziities aplinkybiy iStyrimas buvo neveiksmingas. Sig skundo dalj Teismas nagrinéjo taip pat
pagal Konvencijos 2 straipsnio procesinj aspekta.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 2 straipsnis (teis¢ j gyvybe) paZeistas dél neapsaugotos pareisSkéjos
stinaus gyvybés (materialusis aspektas) bei neveiksmingo zaties aplinkybiy i$tyrimo (procesinis
aspektas). Teismas pazyméjo, kad nelaimingo atsitikimo metu Lietuvoje egzistavo teisinés priemonés,
reguliuojancios pareiga kontroliuoti apleistus statinius ir atsakyti uz jy padaryta zala, taciau jos nebuvo
pakankamai veiksmingos. Be to, konstatavo, kad ikiteisminis tyrimas, kuris buvo keletg karty nutrauktas
ir vél atnaujintas, uztruko tiek ilgai, kad suéjo patraukimo baudziamojon atsakomybén senaties terminas
atsakingy uz jvykj asmeny taip ir nenustacius, neuztikrino pareiskéjos teisés j veiksmingg jos siinaus
mirties aplinkybiy tyrima. Pastebétina, kad Sioje byloje Teismas atmeté Vyriausybés argumentus, kad
pareiskéja civilinio proceso tvarka nesikreipé zalos atlyginimo j Lietuvos teismus ir taip nepanaudojo
vidaus teisinés gynybos priemoniy, ir nusprendé, kad pareiskéja to daryti neprivaléjo.

- Priteista 20 000 eury neturtinei Zalai bei 8 135 eurai turtinei Zalai atlyginti.
Atskiroji nuomone:

Sioje byloje vienas teiséjas (A. Sajo) pateiké atskiraja nuomone, kad valstybé materialiojo
Konvencijos 2 straipsnio aspekto nepazeidé.
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3. Varnas pries Lietuvg (peticijos Nr. 42615/06), 2013 m. liepos 9 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjo skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 3 straipsnis (kankinimo uzdraudimas) — pareiskéjas skundési dél
kalinimo salygy Lukiskiy tardymo izoliatoriuje-kal¢jime ir teige, kad dél nepakankamo apSvietimo,
higienos trikumo jos prilygo nezmoniskam ir zeminanciam oruma elgesiui. Pareiskéjo peticijos dalj dél
kalinimo sglygy Teismas atmeté dél vidaus priemoniy nepanaudojimo pagal Konvencijos 35 straipsnio
1 dalj.

b) Konvencijos 5 straipsnio (teis¢ j laisve ir sauguma) 3 dalis — pareiskéjas skundési dél
kardomojo kalinimo trukmés ir nurodé, kad jo sulaikymas buvo pernelyg ilgas ir neproporcingas.
Ivertings pareiskéjo argumentus Teismas Sig peticijos dalj atmeté dél vidaus teisiniy gynybos
priemoniy nepanaudojimo pagal Konvencijos 35 straipsnio 1 ir 4 dalis bei, kiek tai susij¢ su kardomojo
kalinimo trukme ir teisétumu — ir dél to, kad jie aiSkiai nepagristi.

c) Konvencijos 8 straipsnis (teis¢ j privataus ir Seimos gyvenimo gerbima) — pareiskéjas
skundési, kad biidamas suimtas jis neturéjo teisés j ilgalaikius pasimatymus su savo sutuoktine, o tai, jo
teigimu, taip pat prilygo nubaudimui be nuteisimo. Taciau Teismas, perduodamas peticija Vyriausybei,
pateiké klausimus pagal Konvencijos 14 straipsnj (diskriminacijos uzdraudimas) kartu su Konvencijos
8 straipsniu (teisé j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg). Teismas §j skundg paskelbé priimtinu.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 14 straipsnio (diskriminacijos uzdraudimas) kartu su 8 straipsniu
(teisé | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg) pazeidimas konstatuotas, nes pareiSkéjui bunant Lukiskiy
tardymo izoliatoriuje jam nebuvo leisti ilgalaikiai pasimatymai su sutuoktine. Pagrindinis aspektas, dél
kurio Teismas Sioje byloje konstatavo Konvencijos 14 ir 8 straipsniy pazeidima, yra tai, kad pareiskéjas,
atlikdamas laisvés atémimo bausme, turéjo teis¢ ] ilgalaikius pasimatymus su sutuoktine, o paraleliai
vykstanc¢io baudziamojo proceso metu paskyrus suémima — ne. Teismas paZyméjo, kad nesant pagristo
ir objektyvaus pateisinimo atsisakyti suteikti santuokinius pasimatymus pareiskéjui jo suémimo
metu, jis buvo diskriminuojamas lyginant su nuteistaisiais, kuriems tokia teisé buvo uztikrinta.

- Teismas pareiskéjui priteisé 6 000 eury neturtinei Zalai atlyginti, o pareiskéjo
reikalavima dél 285 eury bylinéjimosi iSlaidoms ir kastams padengti atmeté kaip nepagrista ji irodanciais
dokumentais.

4. Varniené prie§s Lietuvg (peticijos Nr. 42916/04), 2013 m. lapkric¢io 12 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjos skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis (teisé j teisingg teisma) — pareiSkéja skundési dél jos
administracinéje byloje atnaujinto proceso, kurio metu buvo perziiirétas jsiteiséjes teismo sprendimas ir
priimta nauja nutartis. Teismas §j skundg paskelbé priimtinu.

b) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - parei§kéja skundési, kad
valstybé negrazino iki nacionalizacijos jos motinai priklausiusio Zemés sklypo natiira. Teismas §j skundg
paskelbé priimtinu.
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Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg teismg) pazeidimas konstatuotas dél
pazeisto teisinio tikrumo principo. Pareiskéjos byla 2004 m. atnaujinta pagal Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo pirmininko teikimg, motyvuojant tuo, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas, priimdamas 2002 m. nutartj, galéjo suklysti vertindamas, ar gin¢ijamas zemés sklypas, | kurj
buvo atkurtos pareiskéjos nuosavybés teisés natiira, priklausé valstybinés reik§més miskui. Teismas
pazyméjo, kad aukStesnio teismo galios atnaujinti procesg turi apsiriboti teisés taikymo klaidy taisymu,
taciau ne nauja bylos perzilira i§ esmés. Proceso atnaujinimas neturéty biti paslépta apeliacija. Vien
dviejy skirtingy nuomoniy buvimas dél tam tikro klausimo néra pakankamas pagrindas atnaujinti proces3.
Nukrypimas nuo §io principo yra jimanomas tik tuomet, jei yra butinas dél svariy ir jtikinamy aplinkybiy.
Atsizvelgdamas j tai, kad atnaujinus procesg buvo nagrinéjami tie patys argumentai, Teismas nusprende,
kad buvo pazeista pareiskéjos teisé j teisingg teismg.

- Konvencijos 1 protokolo 1 straipsnio (teis¢ j nuosavybés apsaugg) pazeidimas -
Teismas siedamas §j klausimg su pirmiau konstatuotu Konvencijos 6 straipsnio pazeidimu nusprendé, kad
pareiskéjos nuosavybés teisés buvo pazeistos be tinkamo teisinio pagrindo, kai, atnaujinus pareiskejos
administracing bylg ginc¢ijamas zemés sklypas, i kurj vietos pagal ankstesnj sprendima vietos savivaldos
institucijos buvo jpareigotos atkurti pareiskéjos nuosavybés teises, buvo paliktas valstybés nuosavybei
kaip valstybinés reikSmés miskas.

- Priteista 8 000 eury neturtinei Zalai atlyginti ir 580 eury bylinéjimosi i§laidoms ir
kastams padengti.

5. JokSas pries Lietuvg (peticijos Nr. 25330/07), 2013 m. lapkri¢io 12 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjo skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 5 straipsnis (teisé j laisve ir saugumg) — pareiskéjas skundési, kad jo
atleidimas i tarnybos buvo nepagristas, dél pirmalaikio atleidimo jis gauna mazesng¢ pensija, o tai yra jo
teisés ] laisve ir sauguma bei 1 Protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimas, taip pat rémési
Konvencijos 13 straipsniu (teisé | veiksmingg teisinés gynybos priemone) teigdamas, kad jis neturéjo
veiksmingy vidaus teisinés gynybos priemoniy, nes Seimo kontrolierius atsisaké nagrinéti jo skundus.
Teismas pareiskéjo skundus dél tariamo Konvencijos 5 ir 13 straipsniy bei Konvencijos 1 Protokolo
1 straipsnio paZeidimo atmeté kaip aiSkiai nepagrijstus pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

b) Konvencijos 6 straipsnis (teisé ] teisingg bylos nagrinéjima) - pareiSkéjas skundési,
kad jo atleidimas i§ profesinés karo tarnybos buvo neteisétas, o procesas dél Sio klausimo
administraciniuose teismuose neatitiko teisés j teisinga bylos nagrinéjima reikalavimy. Nagrinédamas
pareiskéjo skunda dél Konvencijos 6 straipsnio pazeidimo Teismas pabrézé, kad fakty ir jrodymy
vertinimas yra ne jo, o nacionaliniy teismy prerogatyva, taciau, jo nuomone, turi biiti vertintinas visas
procesas. Teismas §j skunda paskelbé priimtinu.

c) Konvencijos 10 straipsnis (teis¢ ] saviraiSkos laisve) — pareiskéjas skundési dél
tariamai neteiséto jo saviraiSkos laisvés suvarzymo, kurj teigé patyrgs po savo kritiniy pasisakymy
»Kauno dienoje* apie tuo metu rengiamg Kariuomenés drausmeés statuta bei remdamasis Konvencijos
14 straipsniu (diskriminacijos uzdraudimas) skundési dél tariamos diskriminacijos atleidziant jj i$
pareigy. Atsizvelgdamas | Vyriausybés argumentus, kad pareiskéjas dél savo iSreikstos kritikos ,,Kauno
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dienoje* nepatyré neigiamy pasekmiy ir buvo atleistas tik dél sulaukto pensinio amziaus, Teismas
nusprendé, kad pareiskéjo atleidimas neprilygo teisés j saviraiSkos laisve suvarzymui ir kad Konvencijos
10 straipsnis atskirai ar kartu su 14 straipsniu paZeistas nebuvo.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 6 straipsnio (teis¢ j teisingg teismg) pazeidimas konstatuotas dél to, kad
pareiskejo bylg dél tariamai neteiséto jo atleidimo i§ profesinés karo tarnybos pareigy nagrinéje
administraciniai teismai nepareikalavo pareiSkéjo praSomy jrodymy ir net nepateiké priezaséiy, kodél tai
nebuvo bitina.

- Nors pareiskéjas reikalavo 125 000 eury turtinés ir 100 000 eury neturtinés zalos,
Teismas nusprendé priteisti 6 000 eury neturtinés Zalos.

6. JGK Statyba ir Guselnikovas pries Lietuvg (peticijos Nr. 3330/12), 2013 m. lapkricio
5 d. sprendimas (kolegija):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg bylos nagrinéjima) 1 dalis — pareiSkéjai
skundési, kad dviejy civiliniy procesy, kuriy Salys jie buvo ir kurie tesési atitinkamai nuo 1996 m. liepos
mén. iki 2010 m. vasario mén. ir nuo 1996 liepos mén. iki 2006 m. balandzio mén., trukmé buvo
nepagristai ilga. Atsizvelges i tai, kad civiliniuose procesuose Lietuvoje bylinéjosi ne J. Guselnikovas, o
UAB ,,JKG Statyba®, Teismas peticija pareiS§kéjo J. Guselnikovo atzvilgiu Teismas pripaZino
nepriimtina ratione personae pagrindu. Teismas pareiskéjos bendrovés skunda dél Konvencijos 6
straipsnio 1 dalies paskelbé priimtinu.

b) 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) — pareiskéjai skundési dél tariamai
apribotos nuosavybés teisés, kadangi civiliniy procesy metu gincijamas turtas buvo arestuotas. Teismas §j
pareiSkéjos bendrovés skundg paskelbé priimtinu.

c) Konvencijos 17 straipsnis (piktnaudziavimo teisémis uzdraudimas) ir 18 straipsnis
(teisiy apribojimy ribos) - parei§kéjai teigé, kad pernelyg ilga byly nagrinéjimo trukme 1émé valstybés
institucijos ir tretieji asmenys, kurie piktnaudziavo savo procesinémis teisémis. Teismas Siuos skundus
atmeté kaip aiSkiai nepagristus pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisinga bylos nagrinéjimg) 1 dalies paZeidimas
konstatuotas, nes dviejy civiliniy byly procesai buvo pernelyg ilgi. Teismas dél pirmojo civilinio proceso
trukmés nurodé, kad pagrindiné atsakomybé tenka valstybei, kadangi Sioje byloje valdzios institucijos
nesiémé visy bitiny ir pagristy priemoniy, kad paspartinty teismo procesg. [vertings antrajj civilinj
procesa padar¢ iSvada, kad valstybé neuztikrino greitos proceso eigos, o uzsitesgs bylos procesas yra
nepateisinamas Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies prasme.

- Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) pazeidimas konstatuotas
dél to, kad per ilgy civiliniy byly procesy metu pareiskéjai bendrovei du nuosavybés teise priklausantys
namai buvo areStuoti ir jais ji negaléjo disponuoti daugiau kaip 10 mety. Kadangi valstybé pazeideé jy
teise netrukdomai naudotis nuosavybe, dél Siy pazeidimy jie patyré finansiniy nuostoliy. Spresdamas dél
tariamo nuosavybés teisés pazeidimo, Teismas nurodé, kad tai, jog pareiSkéja bendrové negaléjo
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disponuoti jai priklausanciais namais, prilygo naudojimosi nuosavybe kontrolei pagal Konvencijos
1 Protokolo 1 straipsnio 2 dalj. Atsizvelges | nuosavybés teisiy ribojimo trukme ir suvarzymo sunkuma,
Teismas pripazino, kad abiejose civilinése bylose taikytas turto areStas pareiskéjai bendrovei buvo
pernelyg didelé nasta, todél pazeidé teisingg pusiausvyrg tarp nuosavybés teisés apsaugos reikalavimy ir
bendrojo intereso.

- Atsizvelges | tai, kad byloje nebuvo reikiamy jrodymy ar eksperty iSvady, Teismas
nusprend¢, kad Konvencijos 41 straipsnio taikymo klausimas dar néra parengtas sprendimui, jj atidéjo ir
pasitlé Vyriausybei ir pareiskéjai bendrovei per 6 ménesiy laikotarpj nuo sprendimo jsigaliojimo pranesti,
ar buvo pasiektas koks nors susitarimas $iuo klausimu.

7. Pyrantiené pries Lietuvg (peticijos Nr. 45092/07), 2013 m. lapkric¢io 12 d. sprendimas
(kolegija):

Pareiskéjos skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - parei§kéja skundési, kad
jai nebuvo tinkamai kompensuota uz atimta Zemés sklypa Kauno rajone, kurj ji i§ valstybés jsigijo uz
investicinius Cekius. Atmetgs Vyriausybés argumentus, kad pareiskéja nepanaudojo vidaus teisinés
gynybos priemoniy, Teismas §j skunda paskelbé priimtinu.

b) Konvencijos 6 straipsnis (teisé j teisingg bylos nagringjima) - pareiSkéja, remdamasi
Konvencijos 13 straipsniu (teisé | veiksmingg teisinés gynybos priemong), teigé, kad buvo pazeista jos
teisé | efektyvia teising gynyba, nes Lietuvos AukSCiausiais Teismas nepriémé pareiSkéjos kasacinio
skundo. Teismas nusprendé §ig skundo dalj nagrinéti pagal Konvencijos 6 straipsnj. Pazymédamas, kad
Konvencijos 6 straipsnyje jtvirtinta teis¢ j teisingg bylos nagrinéjimag néra absoliuti ir kad kasacijos
pagrindai yra iSimtinai Auksc¢iausiojo Teismo prerogatyva, §j skunda atmeté, kaip aiSkiai nepagrista
pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

¢) Konvencijos 6 straipsnis (teisé j teisingg bylos nagrinéjimg) - pareiskéja skundési, kad
nacionaliniai teismai netinkamai taiké atitinkamas materialinés teisés normas. Sig skundo dalj Teismas
nusprendé nagrinéti pagal Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj, bet, pazymédamas, kad nacionalinés teisés
taikymas ir aiSkinimas yra nacionaliniy teismy prerogatyva, atmeté, kaip aiSkiai nepagrjsta pagal
Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas

- Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) paZzeidimas konstatuotas
dél to, kad pareiskéjai nebuvo tinkamai kompensuota uz atimtg zemés sklypg Kauno rajone, kurj ji i8
valstybés jsigijo uz investicinius Cekius dar 1996 metais. Véliau paaiskéjus, kad valstybé negaléjo
pareiskéjai parduoti Zemés sklypo, nes dar 1991 m. | ji pretendavo pilie€iai, turintys teis¢ atkurti
nuosavybés teises | iSlikusj nekilnojamajj turta, teismams po 10 mety nusprendus panaikinti 1996 m.
sudaryta zemés pirkimo-pardavimo sandorj, pareisSkéjai teismai priteisé 1 466 litus, nusprende, kad Si
suma atitinka 1996 metais uz sklypg sumokéty investiciniy ¢ekiy verte. Teismas priminé, kad panaSiose
bylose ypac svarbus gero administravimo principas, kuris reiSkia, kad sprendziant klausimg dél vieSojo
intereso, ypac¢ susijusio su tokiomis pagrindinémis Zmogaus teisémis, kaip nuosavybés teisés, valstybés
institucijos privalo veikti greitai, tinkamai ir nuosekliai. Teismo nuomone, $ioje byloje vietos institucijy
sprendimas parduoti pareiskéjai Zemés sklypa buvo priimtas tinkamai neiSsiaiSkinus visy aplinkybiy.
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Ivertings visas bylos aplinkybes Teismas padaré iSvada, kad nebuvo uztikrintas teisingos interesy
pusiausvyros principas ir todél buvo pazeistas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis.

- Teismas nusprendé, kad Sioje byloje Vyriausybé ir pareiskéja turi susitarti dél
kompensacijos uz nustatyta Konvencijos pazeidima pagal Konvencijos 41 straipsnj. Nepavykus susitarti
per 6 ménesius nuo sprendimo jsiteiséjimo dienos, Teismas pasiliko teis¢ pats nuspresti dél teisingo
atlyginimo.

8.  Kudrevilius ir kiti pries Lietuvg (peticijos Nr. 37553/05), 2013 m. lapkri¢io 26 d.
sprendimas (kolegija):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 11 straipsnis (susirinkimy ir asociacijos laisvé) - parei$kéjai teige, kad
baudimas uz nuomonés reiskimg dalyvaujant streike (pareiSkéjai organizavo ir blokavo kelius) pazeidé jy
teis¢ streikuoti ir ginti savo interesus. Teismas §j skundg paskelbé priimtinu.

b) Konvencijos 10 straipsnis (saviraiSkos laisvé) - pareiskéjai tvirtino, kad buvo nubausti
uz savo pasisakymus ir dalyvavima mitinguose. Pazymédamas, kad Konvencijos 10 straipsnis laikytinas
lex generalis Konvencijos 11 straipsnio (lex specialis) atzvilgiu, Teismas nusprendé, kad $io skundo
atskirai nagrinéti nebiitina.

¢) Konvencijos 7 straipsnis (néra bausmés be jstatymo) - pareiskéjai skundési, kad jie
buvo nuteisti uz veiksmus, kurie nebuvo laikomi nusikaltimais nei pagal vidaus, nei pagal tarptauting
teise. Teismo nuomone, nustacius Konvencijos 11 straipsnio pazeidimag buvo iSspresta bylos esmé, todél
su Konvencijos 10 ir 11 straipsniais susij¢s skundas pagal Konvencijos 7 straipsnj atskirai
nenagrinétinas.

d) Konvencijos 6 straipsnis (teisé j teisingg bylos nagringjima) - pareiskéjai tvirtino, kad
baudZiamasis procesas jy atzvilgiu buvo neteisingas. Pritardamas Vyriausybés argumentams, kad
pareiskéjy skundai dél Konvencijos 6 straipsnio pazeidimy nepagrjsti nei faktiskai, nei teisiSkai, Teismas
nusprendé juos atmesti kaip aiskiai nepagristus pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

e) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - pareiskéjai skundési, kad
ju produkcijai buvo nustatytos per zemos kainos. Pazymédamas, kad skundai dél tariamai prarasty biisimy
pajamy nepatenka ] Konvencijos 1 protokolo 1 straipsnio taikymo sritj Siuos skundus Teismas atmeté
kaip nesuderinamus ratione materiae.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konstatuotas Konvencijos 11 straipsnio (susirinkimy ir asociacijos laisvé)
pazeidimas nes, Teismo manymu, pareiSkejy patraukimas baudziamojon atsakomybén ir jy nuteisimas
nebuvo proporcinga ir biitina priemoné. Nurodgs, kad susirinkimy laisvé gali biiti ribojama siekiant
teiséty tiksly, Teismas vis délto nenustaté, kad pareiskéjy nuteisimas uz keliy blokavimg buvo butinas.

- Nors pareiskéjai reikalavo nuo 58 000 eury iki 350 000 eury neturtinés Zalos, Teismas
nusprendé priteisti po 2 000 eury. Teismas atmeté ir pareiS$kéjy reikalavimg atlyginti patirtas islaidas ir
kastus, kaip nepagrista ji jrodanciais dokumentais.
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Atskirosios nuomoneés:

Sioje byloje paZeidimas nustatytas tik vieno balso persvara, ir net trys teiséjai
(G. Raimondi, D. Joc¢iené, P. Pinto de Albuquerque) pateiké bendrg atskiragja nuomone, kurioje teige, kad
nei Konvencijos 7 straipsnis, nei 11 straipsnis pazeisti nebuvo.

Atkreipiame démesj, kad Sis sprendimas dar néra jsigaliojes, nes Vyriausybés atstové pagal
Konvencijos 43 straipsnj pateiké pra§yma perduoti byla svarstyti Teismo Didziajai Kolegijai.

9. Balciiinas ir Zuravliovas pries Lietuvg (peticijos Nr. 34575/05), 2013 m. lapkriio 26
d. sprendimas (3 teisé¢jy komiteto):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 6 straipsnio (teisé | teisingg bylos nagrinéjimg) 1 dalis - pareiSkéjai
skundési, kad buvo per ilgai sprendziamos civilinés bylos, kuriose buvo nagrinéjami pareiskéjy ieskiniai
pries statyby bendrove dél nuosavybés teisiy ] atitinkamus pastatus bei jy statybos metu patirty islaidy
atlyginimo, o taip pat statyby bendrovés ieskinys pareiSkéjams (ir kitiems asmenims) dél Zzalos
atlyginimo. Atmetes Vyriausybés argumentus dél veiksmingy teisinés gynybos priemoniy
nepanaudojimo, Teismas nurodé, kad peticijy pateikimo Teismui metu (2005 m.) veiksmingy teisinés
gynybos priemoniy dél per ilgos proceso trukmés nebuvo ir paskelbé §j skunda priimtinu.

b) Konvencijos 6 straipsnis (teis¢é ] teisingg bylos nagringjimg) ir Konvencijos
13 straipsnis (teisé j veiksmingg teisinés gynybos priemong) - pareiskéjai skundési dél tariamai apribotos
galimybés atgauti patirtas statybos islaidas. Siuos skundus Teismas atmeté kaip aiskiai nepagristus
pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

c) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - pareiskéjai skundési, kad
Lietuvos teismai jiems nepriteisé¢ patirty statybos i§laidy atlyginimo. Siuos skundus Teismas atmeté kaip
ratione materiae nesuderinamus su Konvencija, nes tariami nuosavybés teisiy pazeidimai buvo
iSimtinai susij¢ su civilinés teisés reguliuojamais privaciais santykiais, o ne su valstybés veiksmais
nepagrijstai apribojant nuosavybe.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg bylos nagringjimg) 1 dalies paZeidimas
nustatytas, nes, Teismo manymu, §ioje byloje, atsizvelgiant | visa proceso trukme, valstybés institucijos
nesiémé visy butiny ir pagrjsty priemoniy atitinkamy byly nagrinéjimui paspartinti. Pazymétina, kad byla
nagringjo 3 teis¢jy Komitetas, kadangi byloje buvo nagrinéjami skundai, dél kuriy yra susiformavusi aiski
ir nusistovéjusi Teismo praktika.

- Pareiskéjy reikalavimai atlyginti turting Zalg buvo atmesti kaip nesusij¢ priezastiniu
ry$iu su nustatytu Konvencijos pazeidimu. Teismas nepriteisé neturtinés zalos atlyginimo, nes
pareiskéjai nebuvo pateike tokio reikalavimo. Reikalavimas priteisti 2 317 eurus bylinéjimosi kastams ir
iSlaidos atlyginti buvo sumazintas iki 1000 eury, Siuo pozitriu Teismas pazyméjo, kad visiskai
patenkinti reikalavimo negali, nes pusé pareiskéjy skundy buvo pripazinti nepriimtinais.

10. Nekvedavicius prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 1471/05), 2013 m. gruodzio 10 d.
sprendimas (kolegija):
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Pareiskéjo skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - pareiSkéjas skundési,
kad jam néra galimybés atkurti teises j tévo turéta Zemés sklypa natiira. Teismas §ig skundo dalj atmeté
kaip ratione materiae nesuderinamg su Konvencijos nuostatomis. Pareiskéjas taip pat skundési, kad
nuosavybés teisiy atklirimo proceso trukmé pernelyg ilga. Jis teigé, kad ilgai neatkiirus nuosavybés teisiy
i zemés sklypa nei natiira, nei kitaip teisingai uz jj kompensuojant buvo pazeistos jo pagal Konvencijos
1 rotokolo 1 straipsnj garantuojamos teisés. Teismas §ig skundo dalj pripazino priimtina.

f) Konvencijos 6 straipsnio (teisé¢ j teisingg bylos nagrinéjimg) 1 dalis - pareiskéjas
skundési, kad jo atzvilgiu priimtas nacionalinio teismo sprendimas nebuvo vykdytas. Teismas §j skunda
paskelbé priimtinu.

Konstatuoti pazeidimai bei priteistas Zalos atlyginimas:

- Konvencijos 6 straipsnio (teis¢ j teisingg bylos nagrinéjimg) 1 dalies pazeidimas
konstatuotas dél nejvykdyto Kauno apygardos teismo 2001 m. sprendimo, kuriuo Kauno apskrities
vir§ininko administracija buvo jpareigota priimti sprendimg dél nuosavybés teisiy atkiirimo j pareiskéjo
tévo iki nacionalizacijos Kaune turéta zemés sklypa. Teismas pazymédamas, kad teismo sprendimas
laikytinas sudedamaja ,,bylos nagringjimo* dalimi Konvencijos 6 straipsnio poziiiriu ir atsizvelgdamas j
tai, kad Sioje byloje nuo nejvykdyto teismo sprendimo jsiteis¢jimo pra¢jo daugiau nei 11 mety, padaré
i8vada, kad Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis buvo pazeista.

- Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) paZeidimas konstatuotas
dél to, kad nevykdydama teismo sprendimo, valstybé uzkirto kelig pareiskéjui | nuosavybés teisiy
atkiirimg. Teismas pazyméjo, kad neatkuriant nuosavybés teisiy | zemés sklypa natira ir
nekompensuojant uz jj teisingai, pareiskéjas patyré pernelyg didele individualia nasta, nesuderinama su
Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsniu ir pripazino $ios nuostatos pazeidima.

- Vertindamas teisingumo pagrindais Teismas pareiskéjui priteis¢é 7 800 eury
Neturtinei Zalai atlyginti ir 8 770 eury bylinéjimosi iSlaidoms ir kastams padengti. Klausima dél
turtinés zalos atlyginimo Teismas atid¢jo, paragings Vyriausybe ir pareiskéja siekti sutarimo dél
kompensacijos uz nustatyta Konvencijos pazeidima. Nepavykus susitarti per 6 ménesius nuo sprendimo
isiteis¢jimo dienos, Teismas pasiliko teise pats nuspresti dél teisingo atlyginimo pagal Konvencijos
41 straipsnj.

I11. Nutarimai, kuriais Teismas pripaZino peticijas nepriimtinomis ir jas atmeté arba
iSbrauké i§ byly saraso:

1. Savickas ir kiti prie§ Lietuvg (peticijy Nr. 66365/09, 12845/10, 29809/10, 29813/10,
30623/10 ir 28367/11) 2013 m. spalio 15 d. nutarimas (kolegija):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 6 straipsnio (teisé | teisinga bylos nagrinéjimg) 1 dalis ir

Konvencijos 13 straipsnis (teisé¢ j veiksminga teisinés gynybos priemong) - pareiskéjai skundési, kad jy

administraciniy byly dél teis¢jy atlyginimy sumazinimo trukmé buvo pernelyg ilga, o bylas nagringje

teismai Saliski. Teismas atsizvelgé i iSplétota Lietuvos teismy praktika (tiesiogiai taikant Konstitucijg ir

Konvencija) ir, pazymédamas, kad jo nuomone, galimybé reikalauti Zalos atlyginimo uz ilgg procesa

pagal Civilinio kodekso 6.272 straipsnj jgijo pakankamg teisinj aiSkuma ir todél laikytina veiksminga
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teisinés gynybos priemone, skundo dalj dél per ilgos proceso trukmés paskelbé nepriimtina dél vidaus
teisinés gynybos priemoniy nepanaudojimo. Teismas atkreipé démesj, kad greta kompensaciniy
priemoniy Lietuvos institucijos émési jstatyminiy priemoniy, kuriomis yra siekiama sutrumpinti bylos
nagrinéjimo trukme. Skundus dél teismy SaliSkumo pagal Konvencijos 6 straipsnj ir pagal Konvencijos
13 straipsnj atmeté Kkaip aiSkiai nepagrijstus pagal Konvencijos 35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

b) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - 4 pareiskéjai skundési dél
sumazinto ir neiSmokéto teisé¢jo atlyginimo. Teismas atkreipé démesj, kad teiséjy atlyginimy sumazinimas
nesukélé grésmés netekti jy pragyvenimo Saltinio ir nebuvo neproporcingas, be to, 2003 m. pageréjus
valstybés ekonominei situacijai, pagal specialy jstatymg buvo numatytas sumazintos teiséjy atlyginimy
dalies kompensavimo mechanizmas, taip pat teiséjai gal¢jo kreiptis dél kompensacijos iSmokéjimo ir
teismine tvarka, todél pripaZino §j skundg aiS$kiai nepagristu ir nepriimtinu pagal Konvencijos
35 straipsnio 3 ir 4 dalis.

2. Josifas FiSmanas ir UAB ,,Griflit“ pries Lietuvg (peticijos Nr. 23523/05), 2013 m.
lapkri¢io 5 d. nutarimas (3 teiséjy komiteto):

Pareiskéjy skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 6 straipsnis (teisé j teisinga bylos nagrinéjimg) - pirmasis pareiskéjas
(antrosios pareiskéjos UAB ,,Griflit) savininkas) skundési, kad jo baudziamosios bylos nagrinéjimas
tesési pernelyg ilgai, o baudziamasis procesas buvo Saliskas. UAB ,,Griflit“ skundési, kad civilinio
proceso dél vagony aresto panaikinimo trukmé buvo pernelyg ilga. Teismas, sutikdamas su Vyriausybés
argumentais, kad baudziamoji byla buvo sudétinga, pazyméjo, kad 5-6 mety trukmé galéjo biiti laikoma
pagrista Konvencijos 6 straipsnio pozitiriu. Atsizvelgdamas j aplinkybiy visuma, Teismas nusprendé, kad
procesas netruko pernelyg ilgai ir atmeté pirmojo pareiskéjo skunda pagal Konvencijos 35 straipsnio
3ir 4 dalis kaip aiskiai nepagrjsta. Kaip aiSkiai nepagristas atmestas ir skundas dél tariamai Salisko
baudziamojo proceso.

b) Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis (nuosavybés apsauga) - pirmasis pareiSkéjas
skundési dél jo turto aresto baudZiamajame procese. UAB ,,Griflit* skundési, kad areStavus vagonus buvo
paZzeistos jos nuosavybés teisés. Pirmojo pareiskéjo skundas atmestas dél nepanaudotos veiksmingos
teisinés gynybos priemonés, nes pareiskéjas j Lietuvos teismus dél to nesikreipé. Skundus dél arestuoty
vagony Teismas atmeté kaip nesuderinamus su ratione personae reikalavimu: pirmasis pareiskéjas
negali buti laikomas auka Konvencijos 34 straipsnio pozitriu, o UAB ,,Griflit atZvilgiu - peticijoje
imoné kaip pareiskéja nenurodyta.

3.  Vainorius prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 15568/08), 2013 m. vasario 12 d. nutarimas
(3 teiséjy komiteto):

Pareiskéjo skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 3 straipsnis (kankinimo uzdraudimas) - parei$kéjas skundési dél jo oruma
zeminan¢iy kalinimo salygy Siauliy ir Lukiskiy tardymo izoliatoriuose. Teismas i§brauké peticija i§
savo byly saraSo, nusprendges, kad pagal Konvencijos 37 straipsnio 1 dalj galima laikyti, jog pareiskéjas
nebeketina palaikyti savo peticijos, ir néra ypatingy aplinkybiy, susijusiy su Konvencijoje ir jos
protokoluose apibrézty zmogaus teisiy gerbimu, dél kuriy reikéty testi bylos nagrinéjima.

Nutarimas, kuriuo peticija iSbraukta i§ bylu saraSo, atsiZvelgus i vienaSale
deklaracija.
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D. P. pries Lietuvg (peticijos Nr. 27920/08), 2013 m. spalio 22 d. nutarimas dél peticijos
iSbraukimo, atsizvelgiant | Vyriausybés vienaSale deklaracija (kolegija):

Pareiskéjos skundai (pagal Konvencijos ir Protokoly straipsnius) ir Teismo vertinimas:

a) Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisinga bylos nagrinéjimag) 1 dalis - pareiSkéja
skundési, kad baudziamasis procesas dél jos buvusio sutuoktinio A. P. smurto pries ja ir mazamecius
vaikus buvo vilkinamas, todél su¢jo patraukimo baudZiamojon atsakomybén senaties terminai, ir jos
buves sutuoktinis nebuvo nubaustas. Nors pareiskéja savo peticijoje rémési Konvencijos 6 straipsnio
1 dalimi, Teismas, perduodamas byla Vyriausybei (2012 m.), suformulavo klausimus pagal Konvencijos
3 (kankinimy uzdraudimas) ir 8 (teis¢ | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg) straipsnius.
Atsizvelgdama | Sios bylos aplinkybes, sprendimg panaSioje Valiuliené pries Lietuvg (peticijos
Nr. 33234/07) byloje, taip pat i naujausia Teismo praktikag panasiose bylose prie$ kitas valstybes,
Vyriausyb¢ 2013 m. rugséjo ménesj pateiké Teismui vienaSale deklaracija, kuria pripazino Konvencijos
3 straipsnio pazeidima, jsipareigojo sumokéti pareiskéjai 6 000 eury neturtinei zalai atlyginti bei pagrjstas
teisines iSlaidas, kurias priteisty Teismas. Taip pat Vyriausybé jsipareigojo imtis priemoniy uzkirsti kelia
panaSiems pazeidimams ateityje.

Teismo nutarimas:

Atsizvelges | Vyriausybés pateikta vienaSale deklaracija ir remdamasis
Konvencijos 37 straipsnio 1 dalies ¢ punktu, Teismas i§braukeé §ig peticija i§ nagrinéjamu byly saraso.

V. Jungtiniy Tauty Zmogaus Teisiy Komiteto i§nagrinétos bylos:

1. Darius JuSinskas prie§ Lietuvg (skundo Nr. 2014/2010), 2013 m. spalio 28 d.
sprendimas:

Autoriaus skundai pagal Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto straipsnius ir
Komiteto vertinimas:

Pakto 14 straipsnio 1 dalis (teisé i teisinga bei nesaliska bylos nagringjima) ir 25 straipsnio
C punktas (teisé bendromis lygybés salygomis biiti priimtam j savo Salies valstybés tarnybg) atskirai ir
kartu su 2 straipsnio 3 dalimi (teisé j prieinamas veiksmingas teisinés gynybos priemones) — autorius
teigé, kad $iy straipsniy nuostatos buvo pazeistos, kai Lietuvos teismai atmeté jo skundus dél konkurso |
valstybés tarnyba rezultaty ir organizavimo tvarkos.

Komiteto sprendimas:

Zmogaus teisiy komitetas nenustaté, kad administraciniai teismai, nagrinédami D. Jusinsko
bylas, veiké savavaliskai ar, kad priimdami sprendimus padaré akivaizdzig vertinimo klaidg ar
neuztikrino teisingumo, todél autoriaus skundas atmestas kaip nepagrjstas.

2. Tauras Jakelaitis prie§ Lietuvg (skundo Nr. 1911/2009), 2013 m. kovo 25d.
sprendimas:

Autoriaus skundai pagal Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto straipsnius ir
Komiteto vertinimas:

Pakto 14 straipsnio 3 dalies ¢ punktas (teis¢ biti teisiamam be nepateisinamo delsimo) -
autorius teigé, kad $i nuostata buvo pazeista dél 1995 m. prasidéjusio ir 2004 m. pasibaigusio
baudziamojo proceso per ilgos trukmés.
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Komiteto sprendimas:

Skundas buvo paskelbtas nepriimtinu dél vidaus teisinés gynybos priemoniy
nepanaudojimo®. Zmogaus teisiy komitetas atsizvelgé j Vyriausybés argumentus, kad T. Jakelaitis
nesiskundé dél baudziamojo proceso trukmeés nei ikiteisminio tyrimo, nei bylos nagrinéjimo teisme metu,
be to, procesui pasibaigus jis nebandé prisiteisti del per ilgos jo trukmés patirtos zalos atlyginimo i§
valstybés, nors turéjo galimybe dél to pareiksti civilinj ieskinj (§iuo atzvilgiu Zmogaus teisiy komitetas
atkreipé démesj | Vyriausybés pateiktus Lietuvos teismy praktikos panasiose bylose pavyzdzius).

B! Primintina, kad ir Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra priémes nutarimg $io pareiskéjo atzvilgiu dél to paties
proceso: 2008 m. gruodzio 16 d. nutarimu byloje Jakelaitis pries Lietuvg (Nr. 17414/05) peticija buvo paskelbta
nepriimtina pagal Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 35 straipsnio 1 ir 4 dalis dél praleisto
Sesiy ménesiy termino peticijai pateikti.
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4 priedas

VYRIAUSYBEI 2013 M. PERDUOTU BYLU IR BYLU, KURIOSE 2013 M. PARENGTOS IR
PATEIKTOS VYRIAUSYBES PASTABOS, ESME

1. Teismo 2013 m. Vyriausybei perduoty byly, kuriose 2013 m. parengtos ir pateiktos
Vyriausybés pastabos, esmé:

1. D. P. pries Lietuvg (peticijos Nr. 27920/08)

Remdamasi Konvencijos 6 straipsniu (teisé | teisingg bylos nagringjimg) pareiskéja
skundziasi, kad baudziamasis procesas dé¢l jos buvusio sutuoktinio padaryty nusikalstamy veiky
(smurtavimo prie§ pareiSkéjg bei mazamecius vaikus) buvo vilkinamas, byla nebuvo iSnagrinéta per kuo
trumpiausig laikg, todél suéjo patraukimo baudziamojon atsakomybén senaties terminai ir jos buves
sutuoktinis nebuvo nubaustas. Nors pareiskéja peticijoje remiasi Konvencijos 6 straipsniu, Teismas §ioje
byloje nutaré vertinti, ar buvo uztikrinta tinkama apsauga pagal Konvencijos 3 straipsnj (kankinimo
uzdraudimas), t. y., ar pareiSkéjos patirtas elgesys prilygo kankinimui ar nezmoniSkam bei Zeminanc¢iam
oruma elgesiui, ir jei prilygo, ar valstybé tinkamai jvykdé savo pozityviagja pareiga veiksmingai istirti
pareiskejos skundus. Jei Teismas nuspres, kad Konvencijos 3 straipsnis netaikytinas Sioje byloje, tuomet
vertins, ar nebuvo paZeista pareiskéjos teis¢ j privataus gyvenimo gerbima pagal Konvencijos 8 straipsnj.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 3 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
sausio 17 d., 0 2013 m. geguzés 21 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiskéjos atsikirtimy ir
teisingo atlyginimo reikalavimy Sioje byloje. Vyriausybei 2013 m. liepos 17 d. nutarimu
preliminariai pritarus taikaus susitarimo salygoms Sioje byloje bei pagal jas parengtai Vyriausybés
vienaSalei deklaracijai, 2013 m. rugséjo 12 d. Teismui buvo pateiktos papildomos pastabos ir
Vyriausybés vienasalé deklaracija. 2013 m. spalio 22 d. nutarimu Teismas, atsiZvelgdamas j
Vyriausybés vienasale deklaracija, peticija iSbrauke is byly saraso.

2. Bagdonavidius pries Lietuvg (peticijos Nr. 41252/12)

Remdamasis Konvencijos 3 straipsniu (kankinimo uzdraudimas) pareiskéjas skundziasi dél
suémimo salygy Kauno tardymo izoliatoriuje — perpildyty kamery ir netinkamos sveikatos priezitiros.
Remdamasis Konvencijos 5 straipsniu (teisé¢ j laisve ir sauguma) pareiskéjas taip pat tvirtina, kad
Lietuvos teismai nepagrjstai vis pratgsia jo suémimg ir atsisako skirti Svelnesne kardomajg priemong,
neatsizvelgdami j sunkig jo sveikatos bukle. Atsizvelgdamas ] kelis veiksnius — pareiskéjo ligos pobiidj ir
eiga, sveikatos priezitiros Laisvés atémimo viety ligoninéje kokybe, bendras pareiskéjo suémimo salygas,
ypa¢ kamery perpildyma — Teismas S$ioje byloje sprgs, ar pareiskéjo kalinimo salygos prilygsta
nezmoniskam ar Zeminanciam elgesiui, t.y. Konvencijos 3 straipsnio pazeidimui. Teismas taip pat
vertins, ar pareiSkéjas panaudojo visas veiksmingas vidaus teisinés gynybos priemones, ir kokiy
priemoniy émési Kauno tardymo izoliatoriaus administracija, siekdama uztikrinti tinkamas pareiskéjo
kalinimo sglygas ir sveikatos prieziiirg jai pablogéjus.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 3 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
kovo 6d., 0 2013 m. geguzés 28 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiskéjo atsikirtimy ir
teisingo atlyginimo reikalavimy §ioje byloje.

3. Radiukevicius prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 44376/06)

Sioje byloje pareiskéja, uzdarosios akcinés bendrovés direktoriy, dar 2003 m. teismas
pripazino kaltu dél apgaulingo apskaitos tvarkymo. Nustacius, kad pareiskéjas, kuris nuo 1988 m. serga
psichikos liga, nusikaltimg padaré nepakaltinamumo biisenos, jam buvo paskirta priver¢iamoji medicinos
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priemoné — stacionarinis stebé&jimas psichikos sveikatos priezitiros jstaigoje. Remdamasis Konvencijos
3 straipsniu (kankinimo uzdraudimas), pareiskéjas skundziasi, kad dél jam duoty stipriy medikamenty jis
tapo psichiskai nejgalus. Remdamasis Konvencijos 6 straipsniu (teis¢ j teisingg bylos nagringjimg) ir
13 straipsniu (teisé | veiksmingg teisinés gynybos priemong) pareiskéjas taip pat skundziasi baudziamojo
proceso pazeidimais jo byloje. Atsizvelgdamas j pareiSkéjo skundus, Teismas vertins, ar jo gydymas
psichiatrijos jstaigose prilygo nezmoniSkam ar Zeminan¢iam orumg elgesiui, t.y. Konvencijos
3 straipsnio pazeidimui, ir ar toks laisvés atémimas atitiko Konvencijos 5 straipsnio (teis¢ j laisve ir
saugumg) 1 dalies e punkto reikalavimus. Teismas, atkreipes démesj ir j tai, kad pareiskéjas skundZziasi
dél tariamai pazeisty jo procesiniy teisiy, ypa¢ kad Lietuvos Auksciausiasis Teismas nenagringjo jo
kasacinio skundo, o teisiné pagalba nebuvo veiksminga, kartu spres, ar jam buvo uztikrinta teisé j teisingg
bylos nagrinéjima pagal Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 6 Teismo klausimus turéjo biiti pateikta
2013 m. balandzio 10 d., taciau gavus informacijos, kad pareiskéjas yra mires, Vyriausybés atstové
2013 m. balandzio 3 d. rastu kreipési j Teismg, praSydama taikyti Konvencijos 37 straipsnij ir
iSbraukti peticijg iS bylu saraso.

4. Jasas pries Lietuvg (peticijos Nr. 60092/12)

Remdamasis Konvencijos 6 straipsniu (teis¢ j teisingg bylos nagrinéjimg), 8 straipsniu
(teisé | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg), 14 straipsniu (diskriminacijos uzdraudimas) ir
17 straipsniu (piktnaudziavimo teisémis uzdraudimas) pareiskéjas skundziasi, kad valstybés institucijos
atéme i8 jo teis¢ gyventi kartu su savo vaikais, kurie buvo palikti jy mirusios motinos giminaités globai.
Atsizvelgdamas | peticijoje iSdéstytas aplinkybes, Teismas spres, ar negrazinus vaiky jy biologiniam
tévui, nebuvo paZeista jo teisé j Seimos gyvenimg pagal Konvencijos 8 straipsnj ir ar Lietuvos teismai
tinkamai jvertino interesy pusiausvyra sioje byloje.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 5 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
balandzio 11 d., 0 2013 m. rugséjo 9 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiskéjo atsikirtimy ir
teisingo atlyginimo reikalavimy Sioje byloje.

5. Paukstis pries Lietuvg (peticijos Nr. 17467/07)

Remdamasis Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsniu (nuosavybés apsauga) pareiskéjas
skundziasi, kad valstybé negrazina jam tévo turétos zemés Vilniaus mieste ir teisingai uz ja neatlygina.
Teismas $ioje byloje vertins, ar buvo pazeistas Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnis, atsizvelgdamas j du
aspektus: pareiSkéjui valstybés pasiiilyta kompensacija uz zemg, kurios nejmanoma grazinti natdra, ir
bendra nuosavybeés teisiy atkiirimo proceso trukme.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 2 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
balandzio 11 d., 0 2013 m. liepos 9 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiskéjo atsikirtimy ir
teisingo atlyginimo reikalavimy Sioje byloje.

6. Abu Zubaydah prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 46454/11)

Remdamiesi Konvencijos 3 straipsniu (kankinimy draudimas), 5 straipsniu (teisé j laisve ir
sauguma), 8 straipsniu (teisé j privataus gyvenimo gerbimg) ir 13 straipsniu (teisé j veiksmingg teisinés
gynybos priemong) pareiskéjo atstovai teigia, kad JAV Centrinés zvalgybos valdybos pareigiinai tariamai
vykde slapta pareiskéjo perdavima  Lietuva ir (ar) i$ jos bei kalino pareiskéja musy valstybéje sglygomis,
kurios prilygo nezmoniSkam ir orumg Zeminaniam elgesiui. Atsizvelgdamas | pareiskéjo atstovy
pateiktus faktus ir skundus Teismas suformulavo klausimus Vyriausybei norédamas, be kita ko,
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i8siaiskinti, ar JAV Centrinés Zvalgybos valdybos pareigiinai kada nors vykdé slapta pareiskéjo
perdavimg | Lietuva ir (ar) i§ jos, o jeigu pareiSkéjas buvo kalinamas Lietuvoje, ar jo kalinimas atitiko
,,1statymo nustatyta tvarka®, kaip to reikalaujama pagal Konvencijos 5 straipsnj. Atsizvelgiant j pareiskéjo
skundus pagal Konvencijos 3 straipsnj klausiama, ar S$ioje byloje buvo atliktas veiksmingas ir
Konvencijos reikalavimus atitinkantis oficialus tyrimas, Vyriausybés prasoma iSsamiai aprasyti tyrimo
eiga, priimtus procesinius ir kitus sprendimus. Teismas taip pat klausia, ar pareiSkéjas turé¢jo galimybe
Lietuvoje pasinaudoti veiksmingomis teisinés gynybos priemonémis, kaip to reikalaujama pagal
Konvencijos 13 straipsnj, ir ar jis jomis pasinaudojo.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 8 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
geguzés 10d., o 2013 m. spalio 21 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiSkéjo atstovy
atsikirtimy ir teisingo atlyginimo reikalavimy Sioje byloje.

7. Kosaite-Cypiené ir kitos prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 69489/12)

Remdamosi Konvencijos 2 (teis¢ j gyvybeg) ir 8 (teis¢ | privataus ir Seimos gyvenimo
gerbimg) straipsniais pareiSkéjos skundziasi, kad pagal Lietuvos teisés aktus jos negali pasinaudoti
tinkama specialisty pagalba gimdant namuose. PareiSkéjos pazymi, kad jos nereikalauja, kad valstybé
padéty joms gimdant namuose, jos tik praso valstybés nedrausti ir netrukdyti to daryti sveikatos prieziiiros
specialistams, kurie nori teikti pagalba gimdan¢ioms namuose moterims. Teismas visy pirma vertins, ar
kiekviena i§ keturiy pareiskéjy gali buti laikoma auka Konvencijos 34 straipsnio pozilriu, taip pat ar
pareiskéjos panaudojo visas prieinamas vidaus teisinés gynybos priemones dél jy skundy pagal
Konvencijos 8 straipsnj. Sioje byloje Teismas vertins, ar buvo apribotas pareiskéjy privatus gyvenimas,
jeigu taip, ar ribojimas atitiko jstatymus, ar ribojimu buvo siekiama teiséto tikslo, o taip pat, atsizvelgiant
1 poreikj uztikrinti tinkamg pusiausvyrg tarp visuomenés interesy ir pareiskéjy teisiy, ar ribojimas buvo
reikalingas ir proporcingas. Siame kontekste Teismas taip pat paZyméjo pareiskéjy teiginj, kad
galiojancios normos tariamai sulaiko sveikatos prieziiiros specialistus nuo pagalbos teikimo
pasirinkusioms namuose gimdyti moterims.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 3 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
balandzio 26 d., 0 2013 m. rugséjo 16 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiskéju atsikirtimy
ir teisingo atlyginimo reikalavimu Sioje byloje.

8. 5 bylos dél kalinimo sqlygy suderinamumo su Konvencijos 3 straipsniu:

Seménas prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 42233/11),

T. Petrulevié pries Lietuvg (peticijos Nr. 61084/11),
B. Petrulevic¢ pries Lietuvg (peticijos Nr. 29292/12),
Mironovas pries Lietuvg (peticijos Nr. 40828/12),
Ivanenkov pries Lietuvg (peticijos Nr. 69598/12).

Remdamiesi Konvencijos 3 straipsniu (kankinimo uzdraudimas) pareiSkéjai skundziasi dél
salygy Siose laisvés atémimo jstaigose: Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato arestinéje,
Lukiskiy tardymo izoliatoriuje, Pravieniskiy pataisos namuose, Alytaus pataisos namuose ir Laisvés
atémimo viety ligoninéje. Visiems pareiskéjams, iSskyrus R. Ivanenkov, buvo priteistas dél netinkamy
salygy patirtos Zalos atlyginimas Lietuvos administraciniuose teismuose.

Teismas Siose bylose pirmiausia spres, ar, atsizvelgiant | tai, kad pareiskéjy teisiy
pazeidimus pripazino Lietuvos teismai, jie vis dar gali biiti laikomi Konvencijos 3 straipsnio pazeidimy
aukomis. Taip pat Teismas Vyriausybés klausia, ar dél laikymo sglygy minétose jstaigose pareiskéjai
patyré Konvencijos 3 straipsnio reikalavimy neatitinkantj zeminantj elgesj. Vyriausybés taip pat praSoma
pateikti informacijg apie tiksly gyvenamajj plota kamerose, pareiskéjui T. Petrulevic tekusj jo kalinimo
Lukiskiy tardymo izoliatoriuje metu. Taip pat Vyriausybés praSoma pateikti informacija apie tai, kokiy
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veiksmy buvo imtasi siekiant pagerinti kalinimo salygas Lukiskiy tardymo izoliatoriuje, Teismui priémus
sprendimg Savenkovo byloje.

Vyriausybés pozicijos angly kalba atsakant j 2 Teismo klausimus visose bylose,
iSskyrus T. Petrulevi¢ prie§ Lietuvg, pateiktos 2013 m. geguzés 15 d., Sia dieng T. Petrulevi¢ pries
Lietuvg byloje buvo pateikta pirminé informacija, o pozicija kartu su Vyriausybés vienasale
deklaracija pateikta 2013 m. rugpjicio 2 d. (Vyriausybé 2013 m. liepos 17 d. nutarimu pritareé
taikaus susitarimo salygoms ir $iy salygu pagrindu parengtai vienasalei deklaracijai).

Vyriausybés pastabos dél pareiSkéju atsikirtimy ir teisingo atlyginimo reikalavimy
bylose Mironovas prie§ Lietuvg ir Ivanenkov pries Lietuvg buvo pateiktos atitinkamai 2013 m.
rugséjo 16 d. ir 2013 m. rugséjo 24 d. Kadangi pareiskéjai B. Petrulevi¢, Seménas ir T. Petrulevi¢
Teismo nustatytu laiku nepateiké savo pastabuy | Vyriausybés pozicija, Vyriausybés atstové 2013 m.
spalio 25 d. rastu kreipési i Teisma, prasydama taikyti Konvencijos 37 straipsnj ir iSbraukti minéty
pareiskéju peticijas i$ byly saraSo.

9. Treciokiené prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 54192/02)

Remdamasi Konvencijos 2 straipsniu (teisé j gyvybe) pareiskéja skundziasi, kad valstybés
institucijos netinkamai iStyré jos stinaus zuties aplinkybes. Remdamasi Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi
(teisé § bylos nagrinéjimg per jmanomai trumpiausig laikg) pareiskéja taip pat teigia, kad ikiteisminio
tyrimo trukmé (daugiau nei 6 metai) buvo nepagrijstai ilga. Teismas Sioje byloje vertins, ar pareiskéjos
stinaus zties aplinkybiy vidaus teisinis tyrimas atitiko Konvencijos 2 straipsnio procesinius reikalavimus.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 1 Teismo klausima pateikta 2013 m.
spalio 11 d.

10. KardiSauskas pries Lietuvg (peticijos Nr. 62304/12)

Pareiskéjas skundziasi, kad valstybé neatliko jo uzpuolimo ir suzalojimo kalinimo jstaigoje
aplinkybiy veiksmingo tyrimo, kaltininkai liko nenubausti. Jis taip pat teigia, kad valdzios institucijos
nejvykdé savo pozityviosios pareigos uztikrinti tvarkg ir sauguma bei uzkirsti kelig smurtui pries jj, kol jis
atliko laisvés atémimo bausme. Pareiskéjas, remdamasis Konvencijos 6 straipsniu (teisé | teisingg bylos
nagrinéjimg), taip pat skundziasi, kad administraciniai teismai pazeidé jo teise ] teisinga teisma,
teigdamas, kad i§ jo buvo atimta teisé¢ reikalauti zalos, kurig jis patyré atlikdamas bausme¢ kalinimo
jstaigoje, atlyginimo. Jis taip pat teigia, kad ikiteisminis tyrimas, kuris trunka daugiau kaip 9 metus, yra
nepagrijstai ilgas. Visy pirma Teismas aiskinsis, ar pareiskéjas panaudotojo visas veiksmingas vidaus
teisinés gynybos priemones. Sioje byloje Teismas vertins, ar §iuo atveju valstybé jvykdé savo pozityviaja
pareigg pagal Konvencijos 3 straipsnj (kankinimo uzdraudimas) uztikrinti tvarkg ir sauguma kalinimo
jstaigoje ir apsaugoti pareiSkéja nuo netinkamo elgesio, taip pat ar valdzios institucijy atlickamas
ikiteisminis tyrimas atitiko Konvencijos 3 straipsnio procesinius reikalavimus?

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 3 Teismo klausimus pateikta 2013 m.
lapkricio 4 d., 0 2014 m. vasario 19 d. pateiktos Vyriausybés pastabos dél pareiskéjo atsikirtimy ir
teisingo atlyginimo reikalavimy Sioje byloje.
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1. Teismo 2013 m. Vyriausybei perduoty byly, kuriose rengiamasi pateikti
Vyriausybés pastabas 2014 m., esmé:

8 bylos dél jkalinimo iki gyvos galvos sankcijos suderinamumo su Konvencijos
3 straipshiu:

Matiosaitis pries Lietuvg (peticijos Nr. 22662/13),
Maksimavicius pries Lietuvg (peticijos Nr. 51059/13),
Katkus prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 58823/13),
Beleckas prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 59692/13),
Lenkaitis prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 59700/13),
Kazlauskas pries Lietuvg (peticijos Nr. 60115/13),
Gervin pries Lietuvg (peticijos Nr. 69425/13),

Svotas pries Lietuvg (peticijos Nr. 72824/13).

Pareiskéjai skundziasi, kad nesant galimybés susvelninti jiems paskirtg laisvés atémimo
bausm¢ iki gyvos galvos yra pazeidziamas Konvencijos 3 straipsnis (kankinimo uZdraudimas).
Remdamasis Konvencijos 1 Protokolo 2 straipsniu (teis¢ j moksla), pareiskéjas K. Matiosaitis taip pat
skundziasi dél apribotos teisés gauti profesinj mokyma jkalinimo jstaigoje. Sioje byloje Teismas vertins,
ar laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé, atsizvelgiant | Respublikos Prezidento teis¢ suteikti maloneg,
gali biiti laikoma nesu$velninama bausme ir tai, ar kiekvieno i§ pareiskéjy atzvilgiu buvo pazeistas
Konvencijos 3 straipsnis. Teismas taip pat nagrinés, ar K. MatiosaiCio atzvilgiu buvo paZeistas
Konvencijos 1 Protokolo 2 straipsnis dél to, kad kaléjime jis neturéjo galimybés gauti profesinio
mokymo. Vyriausybés yra prasoma pateikti informacija apie tai, kiek nuteistyjy atlieka laisvés atémimo
iki gyvos galvos bausme, apie tai, kiek nuteistyjy iki gyvos galvos buvo paleista pagal Seimo paskelbta
amnestija, Prezidento (ar Auksc¢iausiosios Tarybos Prezidiumo) malong ar dél sveikatos biikles, taip pat
prasoma informuoti apie nuteistyjy iki gyvos galvos lygtinio paleidimo klausimo nagrinéjimo stadija.

Vyriausybés pozicija angly kalba atsakant j 5 Teismo klausimus ruosSiamasi pateikti
2014 m. balandzio 9 d.

III. Jungtiniy Tauty Zmogaus Teisiy Komiteto 2013 m. Vyriausybei perduoty byly, kuriose
Vyriausybés pastabos parengtos ir pateiktos arba kurias ruosSiamasi pateikti 2014 m., esmé:

D.K. pries Lietuvg (Nr. 2301/2013)

Uz dviguba zmogzudyste iki gyvos galvos 2004 m. lapkricio 17 d. kaléti nuteistas
(kasacine tvarka byla iSnagrinéta 2006 m. gruodzio 29 d.) pareiSkéjas skundziasi, kad jo atzvilgiu buvo
pazeista Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 9 straipsnio 1 dalis (teis¢ | laisve ir asmens
nelieGiamybe), 14 straipsnio 2 dalis (teisé j nekaltumo prezumpcijg), 14 straipsnio 3 dalies b punktas
(teisé pasirengti gynybai) ir 14 straipsnio 3 dalies g punktas (teisé nebiiti veré¢iamam duoti parodymy prie$
save). Jis teigia, kad tiriant nuzudymo bylg ikiteisminio tyrimo metu 2003 m. buvo padaryti pazeidimai, j
kuriuos byla nagringje teismai neatsizvelge, todél Lietuva pazeidé pagal Pakta garantuojamas procesines
teises. Pastebétina, kad pareiskéjas 2007 m. birzelio 20 d. buvo pateikes peticija Europos Zmogaus Teisiy
Teismui, kuris 2008 m. spalio 21 d. ja pripazino nepriimtina.

Vyriausybés pastabos dél bylos priimtinumo buvo pateiktos 2014 m. sausio 13d., o
pastabas dél esmés ruosiamasi pateikti 2014 m. geguzés 12 d.
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